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Zakladné informacie o bakalarskom studijnom programe

MALBA-GRAFIKA

Akademicky rok: 2023-2024

Cislo podra registra $tudijnych programov: 184480

Stupen vysokoskolského Studia: 1.

ISCED-F kéd stupria vzdelavania: 645

Miesto uskuto€riovania Studijného programu: Banska Bystrica, Kollarova 28
Nazov a Cislo Studijného odboru: Umenie/8202

ISCED-F kéd odboru: 0213

Typ Studijného programu: akademicky orientovany, umelecky
Udelovany akademicky titul: bakalar (Bc.)

Forma Studia: denna

Jazyk v ktorom sa Studijny program uskutocCnuje: slovensky jazyk
Standardna dizka $tudia vyjadrena v akademickych rokoch: 4

Osoba zodpovedna za Studijny program:
prof. Stefan BALAZS, akad. maliar, ArtD.

Programova rada SP Malba-Grafika:

prof. Stefan BALAZS, akad. maliar, ArtD. (predseda, OZSP, VTC)'

doc. Milan HNAT, akad. maliar, ArtD. (VTC)

doc. Mgr. art. Rastislav PODOBA, ArtD. (VTC)

doc. Mgr. art. Patrik SEVCIK, ArtD. (VTC)

doc. Igor BENCA, akad. maliar (VTC)

Mgr. Richard GREGOR (ZUP - riaditel Liptovskej galérie P. M. Bohuna)
Magr. art. Juliana MRVOVA, ArtD. (ZUP - umelec v slobodnom povolani)
Mgr. art. Marin KUDLA, ArtD. (ZAP — pedagdég Fakulta umeni KoSice)
Petra RUBESOVA, (ZS — $tudentka 3. roénika BSP Malba-Grafika)
Mgr. art. Katarina BALUNOVA, ArtD. (DO — tajomni¢ka a zapisovatelka PR)

Zamestnanci so zameranim na podporu Studentov:
Studijny poradca: Mgr. art. Katarina BALUNOVA, ArtD.
Koordinator pre Studentov so Specifickymi potrebami: Mgr. Roman SCHWARTZ

Podporny personal studijného programu:
Studijna referentka: Martina SAUROVA
Referentka pre UVC a MV: Karin DVORAKOVA
Administrativa: Anna FILIPIAKOVA

Zastupca Studentov: ]
Nicol HOCHHOLCZEROVA, e-mail: nicol.hochholczerova@aku.sk

1
0Z5P - osoba zodpovedna za $tudijny program, VTC — osoby OZP, ktoré zabezpecuju profilové predmety a poskytuju tvorivé vystupy, ZUP — zastupcovia umeleckej praxe,

ZAP — zastupca z akademického prostredia (alebo inej initittcie pdsobiace]j v odbore), Z$ — zastupca dtudentov z prisluiného SP, DO — dal3ie osoby podla uvazenia OZSP.


mailto:nikol.hochholczerova@aku.sk

Hodnotenie bakalarskeho Studijného programu Mal'ba-Grafika

MERATELNE UKAZOVATELE FVU ZA AR 2023-2024
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Poget uchadzacov o $tudium v prisludnom akademickom roku, v Struktdre po jednotlivych SP, 51
© PK 2024/2025
T
©
K] Pocet uchadzacov o $tadium v prislusnom akademickom roku s inym ako slovenskym 7
§ obgianstvom, PK2024/2025
\©
3 Percento zapisanych Studentov zo vSetkych prihlasenych zaujemcov o $tadium v prislu§nom 39,2
g akademickom roku, PK 2024/2025
S E
= g Percento prijatych Studentov z inych vysokych kol v 2. a 3. stupni vzdelavania zo vSetkych 0
32 2 prijatych, PK 2024/2025
n
>
% Pocet neotvorenych Studijnych programov v akademickom roku z celkovej ponuky 0
5
§ Pocet ponukanych $tudijnych programov v inom ako slovenskom jazyku. Podiel neotvorenych 0
g Studijnych programov v inom ako slovenskom jazyku v akademickom roku z ich celkovej
= ponuky
=]
Pocet Studentov SP v jednotlivych rokoch tudia spolu: 79
—_ 1r-17
T 2r-21
® 3r-22
'E -g 4r-19
S5 Pocet Studentov prvého roka $tudia, ktori predéasne ukongili §tidium v $truktire podfa dévodu | Vyluceni -0
-} (vylu€enie pre neprospech, zanechanie $tudia, zmena Studijného programu) i
% g Zanechani-1
N
.; s Zmena SP-0
-E : Miera pred¢asného ukoncenia $tudia v dal$ich rokoch $tudia 6
Tg S Podiel zahraniénych Studentov z celkového poétu Studentov 6/79
-0
% 2 Podiel $tudentov prekradujlcich Standardnu dizku $tadia 7179
28
g € Priemerna dizka nad$tandardnej dizky $tudia 1,28
8 S Pocet absolventov 18
g X
S Pocet disciplinarnych konani 0
Pocet odhalenych akademickych podvodov, z toho pocet plagiatov 0
ge E Pomer poctu Studentov a ucitelov 79/21
5® N
§ § ® § Priemerny pocet kreditov za profilové predmety v $tudijnom programe 7,53
-
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Pocet zavereénych prac vedenych jednym veducim zavere¢nej prace (priemerny a maximalny)

Priemer-3,4

Max. - 5
Podiel kontaktnej vyucby (vratane podpory Studentov) na celkovej pracovnej kapacite ucitelov 0,42
(v hodinach za tyzden)
Pocet zamestnancov so zameranim na podporu Studentov (Studijné a kariérové poradenstvo) 3
Podiel vyslanych Studentov na mobility do zahranicia z celkového poctu Studentov 20/79
Pocet prijatych Studentov na mobility zo zahranicia v prislusnom akademickom roku 23
Podiel Studentov, ktori sa zapojili do hodnotenia kvality vyu€by a ugitelov $tudijného programu ZS- 29/76
z celkového poctu Studentov a miera spokojnosti Studentov LS-17/70
Miera spokojnosti Studentov s kvalitou vyucby a uéitelov 0
Miera spokojnost Studentov so Specialnymi potrebami 0
Pocet podanych podnetov Studentov 0
Pocty vSetkych ucitelov na funkénom mieste profesora, docenta, odborného asistenta, prof. 3
asistenta, lektora a na dohody doc. 6

odb.as. 10
Vek ucitelov Studijného programu zabezpecujucich profilové predmety (priemerny vek a 53,29
minimalne a maximalne rozpatie) 46-75
Podiel ucitelov s 3. stupfiom a vy$Sie na celkovom pocte ucitelov 19/21
Podiel ucitelov, ktori su absolventmi inej vysokej Skoly na celkovom poéte ucitelov 14/21
Podiel uitelov, ktori ziskali 3. stuperi a vy$Sie na inej vysokej Skole 9/21
Podiel ucitelov s umeleckou praxou dlh$ou ako 1 rok mimo subehu s pedagogickou praxou 4/21
Pocet prijatych ucitelov na mobility zo zahrani€ia v prisluSnom akademickom roku 10
Podiel vyslanych ucitelov na mobility do zahranicia v prisluSnom akademickom roku 2/21
Pocet publikaénych vystupov ucitefov v jednotlivych kategoriach vystupov, ktoré st Spolu 44
registrované v CREPC alebo v inych ekvivalentnych databazach V5

033

PO

us

DO

13
Pocet tvorivych vystupov ucitelov v jednotlivych kategdriach vystupov, ktoré su registrované v Spolu 280
CREUC alebo v inych ekvivalentnych databazach E9

Z16

S 254

11
Pocet publikacnych a tvorivych vystupov Studentov doktorandského $tudia N/A

Pocet ohlasov na publikaéné a tvorivé vystupy

neeviduju sa

Pocet oceneni tvorivych vystupov ucitelov a Studentov doktorandského Studia ucitelia 2
Studenti 0

Vyska ziskanej finanénej podpory z domacich a medzinarodnych grantovych schém a inych 5159,50

sutaznych zdrojov v problematike odboru (IGS rieSenia 2021-2022)

Pocet Studentov 3. stupnia Studia (ArtD.) na Skolitela (priemerny a maximainy) N/A

Hodnotenie Urovne tvorivej ¢innosti pracoviska




Hodnotenie bakalarskeho studijného programu Malba-Grafika
osobou zodpovednou za Studijny program

AKADEMICKY ROK 2023-2024

MALBA-GRAFIKA

prof. Stefan Balazs, ArtD., akad. maliar

Hodnotiaca sprava osoby zodpovednej za Studijny program

o  Poget studentov SP na zagiatku ZS/na zagiatku LS: pozri meratelné ukazovatele
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite ZS/LS: pozri meratelné ukazovatele
o  Pocet Studentov, ktori neukongili Stidium na konci ZS/LS: pozri meratelné ukazovatele

A | Hodnotenie fungovania VSK AU BB a plnenia $tandardov v SP

PR MG mala v akademickom roku 2023/2024 tri zasadnutia, vratane stretnutia s akademickou obcou
8P MG. Na svojich zasadaniach riesila aktualne otazky SP ktoré vyplynuli zo skisenosti
nadobudnutych pocas vyu€ovacieho procesu s osobitnym dérazom na problémy ktoré boli obsahom
$tudentskych ankiet. PR MG prijala opatrenia ktoré maju ciel zlep$it podmienky napifiania cielov SP
MG. Konkrétne opatrenia su obsiahnuté v zapisniciach PR MG.

B | Hodnotenie vysledkov hodnotenia SP na zaklade hodnotenia uéitefov profilovych predmetov,
hodnotiacich sprav predsedov komisii pre prijimacie pohovory a obhajoby zavere€nych prac
a vlastného monitorovania SP

Ucitelia profilovych predmetov v uréenej lehote odovzdali hodnotiace spravy svojich predmetov.

Nezaznamenali v nich véZne nedostatky, ktoré by branili napifianiu stanovenych kritérii kvality

jednotlivych profilovych predmetov. Vyu€ovaci proces v principe realizoval poziadavky obsiahnuté

v jednotlivych informacnych listoch predmetov. Kontrola vysledkov Studijného procesu formou

prieskumovych komisii zlozenych z pedagégov- élenov PR SP MG priniesli isté $pecifika, vyplyvajice

z toho ze v nej boli zastupeni ¢lenovi z katedier malby aj grafiky a tiez z externého prostredia.

Naro&nou ulohou sa javi vedenie ateliérov v prvom a v druhom ro¢niku. Ateliéry vSeobecnej
grafickej/1.ro¢/ a vSeobecnej maliarskej/2.ro&./ pripravy pripravuju posluchacov na dalSie
Specializované Studium. V relativne obmedzenom priestore posluchaci pod vedenim svojich pedagégov
potrebuju splnit zadané ulohy a prezentovat ich na hodnoteniach, zarover sa socializovat, stotoznit sa
s poziadavkami vyu€ovacieho procesu a uvedomit’ si poziciu v ktorej budu v buducnosti fungovat. Tak
ako aj v ostatnych profilovych predmetoch je preto nutné zabezpecovat adekvatne podmienky
vyucovania, vratane tych ktoré vyzaduju permanentné materialne zabezpecenie.

Skusenosti z pravidelného vyhodnocovanie Studentskych ankiet poukazalo na pretrvavajuce problémy
tykajuce sa predovsetkym technologickych predmetov a predmetu Kresba vo viacerych ro€nikoch
najma v zimnom semestri. Podnety prerokovala PR SP MG, nedorozumenia boli rie§ené pohovormi

s vyuCujucimi. V buducnosti predpokladame eliminaciu, resp. zmiernenie tohto Specifického problému
personalnymi zmenami v najviac kritizovanych predmetoch. Predmety maju zabezpeéené svoje vlastné
priestory, v buducnosti bude este lepSie potrebné nastavit podmienky zodpovedného pristupu

k jednotlivym technolégiam, najma v grafike, zabezpecit’ dostatoéné pokrytie predmetu Kresba
modelmi, trvat' na zavaznosti ILP v technolégiach a celkovej proporcionalite ostatnych odbornych
predmetov v celkovej koncepcii vyu€ovacieho procesu.




Prijimacie pohovory na SP MG boli uskuto&nené v riadnom termine 8.a 9. 1. 2024 s dostato&nou
ucastou uchadzacov o studium. Prijimacia komisia odporucila prijat na $tadium 22 uchadzacov
z celkového poctu zu€astnenych 44.

Statna skuska, obhajoby zavere&nych prac, sa uskutoénila kvéli vysokému poétu $tudentov v priebehu
dvoch dni 18.6. a 19.6.2024. Prvy deri absolvovalo skusku 9 poslucha€ov/posluchacok druhy deri 8
posluchagov/ posluchagok 4. roénika SP Malba- Grafika pred skuSobnou komisiou, pritomnymi veduci
a oponentmi zavere€nych prac a taktieZ verejnostou, prevazne z radov Studentov.

V porovnani s predchadzajucim akademickym rokom mézeme pozorovat' isté skutocnosti, ktoré sa
tykaju nastaveni SP. Opakujlcou sa staznostou zo $tudentskych ankiet je akasi fiktivna dominancia
malby nad grafikou, ktora sa ma prejavovat v neproporénom zlozeni hodnotiacich komisii na
prieskumoch a v negativnejSom hodnoteni grafickych realizacii ako tych maliarskych. V skuto¢nosti

v hodnotenom akademickom roku boli vystupy grafickych ateliérov hodnotené vyrazne pozitivnejSie ako
tych maliarskych, vratane zaverecnych prac. Taktiez obsadenie jednotlivych Specializovanych ateliérov
/3.a 4. ro¢./ posluchacéstvom je pocetnejSie v grafickych ateliéroch, v niektorych pripadoch az
neproporcne. Je ziaduce nastavit podmienky prihlasovania sa do jednotlivych ateliérov tak aby ich
obsadenost bola porovnatelna a propor¢na v maliarskych aj grafickych.

Porovnanie lethého a zimného semestra prinieslo dalSie skusenosti pri vyu¢ovacom a hodnotiacom
procese. Otazky vyvolava postup €asti Studentstva, najma v nizSich ro¢nikoch, ktoré vyuziva moznost
neprezentovat sa na riadnom termine prieskumu a tuto moznost si odklada az na datum opravného
terminu. Ziskavaju tak dalSi ¢as na realizaciu svojich projektov, ktory sa ale neprejavuje v dosiahnutej
kvalite.

C| Vysledky zisteni z hodnotenia SP od $tudentov na zaklade $tudentskych a predmetovych
ankiet

V obidvoch terminoch ankety prevladali skér pozitivhe hodnotenia, Va&sina hodnotiacich Studentov sa

suhlasne alebo pozitivne vyjadrila k vacSine otazok, negativne sa postavila k dvom totoZnym otazkam.

Pretrvavaju negativne hodnotenia predmetu Kresba, iné kritizované predmety zo ZS sa v hodnoteniach
uz nevyskytuju. Je ale nutné brat’ do Uvahy nizSiu Uroven zapojenia do ankety v LS.

Navrhované opatrenia spocivaju v intenzivnejSom dialégu na urovni pedagdg-Student, aj v dialégu
pedagoégov a osbb zodpovednych za Studijny program, pripadne profilovy predmet. Nespokojnost
s komisionalnym hodnotenim je mozné minimalizovat’ systematickym pristupom k jednotlivym vykonom
a jeho dékladnym zdévodnenim.

Je potrebné zdbraznit Ze nespokojnost vo vSeobecnosti je skor désledkom aj komunikaénych Sumov
a nerealnych o¢akavani, Specifik umeleckého vzdelavania kde sa pozaduje vacésia intenzita samostudia,
individualneho rieSenia odbornych problémov, déraz na konvergenciu a individualizaciu umeleckého
vykonu.

Problémy pomenované $tudentmi v SA, &lenovia PR MG aj ostatni vyugujtci profilovych predmetov
riesili priebezne, podla materialovo technickych moznosti jednotlivych katedier.

D| Vysledky zisteni z hodnotenia SP od absolventov

E| Vysledky zisteni z monitorovania a hodnotenia SP inych internych a externych
zainteresovanych stran (napr. externych élenov PR ...).

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia
Akadémie Umeni v Banskej Bystrici https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v danom akademickom roku
https://art.aku.sk/thesis/113

https://art.aku.sk/thesis/114

https://art.aku.sk/thesis/133

https://art.aku.sk/thesis/134

https://art.aku.sk/diela/6083/neuvedomena-kontrola
https://art.aku.sk/diela/5904/sen-mladuckeho-srdca

https://art.aku.sk/diela/5973/warsaw

https://art.aku.sk/diela/5283/mesto-duchov

https://art.aku.sk/app/artworks/5983



https://art.aku.sk/
https://art.aku.sk/thesis/113
https://art.aku.sk/thesis/114
https://art.aku.sk/thesis/133
https://art.aku.sk/thesis/134
https://art.aku.sk/diela/6083/neuvedomena-kontrola
https://art.aku.sk/diela/5904/sen-mladuckeho-srdca
https://art.aku.sk/diela/5973/warsaw
https://art.aku.sk/diela/5283/mesto-duchov
https://art.aku.sk/app/artworks/5983

https://art.aku.sk/autori/104/jessica-mozgova

https://art.aku.sk/app/artworks/5969

https://art.aku.sk/diela/5286/bez-nazvu

https://art.aku.sk/diela/5978/pod-hladinou, https://art.aku.sk/diela/5980/autoportret,
https://art.aku.sk/diela/5979/autoportet;
https://art.aku.sk/diela/6080/byt-bohom-aj-cervom
https://art.aku.sk/diela/5925/rodicovske-pokrytectvo
https://art.aku.sk/diela/6427/cervena-modra-autorska-kniha
https://art.aku.sk/diela/6154/chrbtica

Zapajanie studentov Studijného programu do tvorivej €innosti fakulty/vybrané studentské
aktivity (meno Studenta/podujatie/institicia/miesto/datum/odkaz):

e Spomienky na pritomnost, vystava ateliéru Startup, Hajoviia — kulturne stredisko, B. Stiavnica.
16.9.-10.10.2023

Studentky Emilia Farkasova a Barbora Horalova, boli zapojené do vystavného projektu Vystava
Studentov katedry grafiky v priestoroch Mestského uradu v BB,

Studentka Emilia Farkagova vystavovala svoje prace v ramci vystavy prac $tudentov katedry
grafiky po¢as Hrifiovskych dni divadla.

https://www.hrinovskedivadlo.sk/hrinovske-dni-divadla/

Dve Studentky, Lucia Lakova a Barbora Horalova, sa v zavere semestra (20.—25.5.2024) zapojili do
medzinarodného workshopu (Tihany, Balaton), ktory organizovala VSVU v spolupréci s univerzitou
v Budapesti.



https://art.aku.sk/autori/104/jessica-mozgova
https://art.aku.sk/app/artworks/5969
https://art.aku.sk/diela/5286/bez-nazvu
https://art.aku.sk/diela/5978/pod-hladinou
https://art.aku.sk/diela/5980/autoportret
https://art.aku.sk/diela/5979/autoportet
https://art.aku.sk/diela/6080/byt-bohom-aj-cervom
https://art.aku.sk/diela/5925/rodicovske-pokrytectvo
https://art.aku.sk/diela/6427/cervena-modra-autorska-kniha
https://art.aku.sk/diela/6154/chrbtica
https://www.hrinovskedivadlo.sk/hrinovske-dni-divadla/

Hodnotenie bakalarskeho studijného programu Malba-Grafika
osobou zodpovednou za profilovy predmet

PROFILOVE PREDMETY - ZIMNY SEMESTER

e ATELIER VSEOBECNEJ GRAFICKEJ PRIPRAVY |
doc. Milan HNAT, ArtD., akad. maliar

e ATELIER VSEOBECNEJ MALIARSKEJ PRIPRAVY |
doc. Milan HNAT, ArtD., akad. maliar

e ATELIER GRAF(IQ)KA I/l
doc. Igor BENCA, akad. maliar

e ATELIER - GRAFIKA-PRIESTOR-SYNERGIA I/l
doc. Robert BRUN, akad. maliar

e ATELIER GRAFIKY A VIVZIUALNEJ TVORBY I/l
doc. Mgr. art. Patrik SEVCIK, ArtD.

e ATELIER KONSTRUKTIVNEJ ANALYZY OBRAZU I/l
doc. Stefan BALAZS, ArtD., akad. maliar

e ATELIER MALBY - STARTUP I/l 3
prof.( f. m.), doc. Mgr. art. Jan TRIASKA, ArtD.,

e OTVORENY ATELIER MALBY I/l
doc. Mgr. art. Rastislav PODOBA, ArtD.

e JAZYK VIZUALNEHQ UMENIA |
prof. Miroslav BROOS, akad. maliar

e« EUROPSKE AVANTGARDY A MODERNA |
doc. (f. m.), PhDr. Katarina RUSNAKOVA, Ph.D.

¢ UMENIE 2. POLOVICE 20. STORQCIA A21. STOROCIA |
doc. (f. m.), PhDr. Katarina RUSNAKOVA, Ph.D.

e KAPITOLY Z NOVYCH DEJIN UMENIA
doc. (f. m.), PhDr. Katarina RUSNAKOVA, Ph.D.



ATELIER VSEOBECNEJ GRAFICKEJ PRIPRAVY |

doc. Milan HNAT, ArtD., akad. maliar

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 17
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0 odisli a 0 prisli
o  Pocet studentov, ktori neukongili predmet na konci zimného semestra: 1

A | Obsah vzdelavania:

Vzdelavanie v zimnom semestri prebiehalo prezenénou metddou. Primarne pozostavalo z ateliérovej
tvorby v rozsahu celkovo 10 hodin tyzdenne. Teoretické vstupy pedagdga sa tykali problémovych okruhov
v sulade s IL. Materialy k nim su pre Studentov pristupné v Teems-e. Obsahom ateliérovej tvorby boli tri
typy zadani, ktoré prepajalo tematické zameranie semestra na tému TICHY ZIVOT VECI. T4 sa premietla
do vyberu predmetov tematického zatiSia, ktoré si vytvaral kazdy Student individualne. Tieto predmety
jednotlivo a rézne komponované do zatisi boli vychodiskom vytvarného stvarnenia v médiach:

kresba - rozvijanie videnia a vnimania 3D reality a rozvijanie zobrazovacich zru€nosti pri jej prepise do
plodného zaznamu — zaznamy réznych kompozi¢nych riedeni, pohladov, celkov, detailov realizované
réznymi technikami kresby a réznymi sp6sobmi vystavby tvaru, objemu, priestoru.

grafika - oboznamenie sa s vybranymi jednoduchSimi grafickymi technikami , transformacia Studijnych
kresbovych zaznamov do niektorych grafickych technik — rébzne druhy monotypie (linearna, vytierana,
Sablonova...), frotaz, alternativna tla¢ z vysky (tla€ z kolaze z machovej gumy).

Tretim typom zadania bolo volné tematické uchopenie témy TICHY ZIVOT VECI. Toto zadanie bolo
zamerané taziskovo na kreativitu a rozvoj vytvarného myslenia, tvorbu vytvarnej koncepcie a hfadanie
formalneho stvarnenia zvoleného obsahu, jeho materializacia v médiach kresby alebo grafiky v
lubovolnych technikach.

Pri realizacii a rieSeni uloh a predovSetkym kreativneho zadania sa kladol déraz na samostatnost
Studenta, kde aj ked iSlo o zadanu tému, Student si mohol v rdmci nej vymedzit svoju oblast vyskumu.
Pri konzultaciach sa zdbérazriovalo samostatné uvazovanie Studenta, reSpektovala sa jeho nazorova
autonémia a bol posilfiovany jeho zmysel pre zdravé sebahodnotenie.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania boli uspeSne naplnené tak ako je to uvedené v IL predmetu.

Na zacliatku semestra bolo na predmet zapisanych 17 Studentiek. Po cca Styroch tyzdfioch jedna
Studentka odisla.

Studentky mohli za jednotlivé druhy zadani ziskat body v rozsahu 50 aZ 80 bodov. Na zaklade
ziskaného potrebného poctu bodov boli pripusteni/nepripusteni k obhajobe semestralnej prace v ramci
zimného prieskumu. Za prezentaciu a obhajobu prace na semestralnom hodnoteni Prieskum mohli
ziskat eSte body v rozsahu 13 az 20 bodov. Ziskane body sa s¢itavaju a vysledkom je udelena znamka.
Vysledné hodnotenie udeluje hodnotiaca komisia, ktora méze tuto znamku v odévodnenych pripadoch
zmenit o dva stupne (smerom hore aj dole). Tento spésob hodnotenia prinasa vacsiu mieru
objektivnosti, kedZe sa hodnoti kolektivne. Studenti 1. roénika, ktori prichadzaju do nového prostredia,
zvykaju si po strednej Skole na novy systém prace. Opat sa to prejavilo na dosiahnutych vysledkoch
hlavne v tom, Ze viaceré Studentky mali problém s organizaciou ¢asu. DIhSie im trvalo hlavne uchopenie
tematického zadania a malo vyuzivali moznosti prace v ateliéri mimo kontaktnych hodin, ako aj domacu
pripravu. V riadnom termine tak odovzdali vSetky zadania na hodnotenie z 16 Studentiek len 10,
ostatnych 6 bolo hodnotenych v ramci opravného terminu (medzi nimi aj dve Studentky so Specifickymi
potrebami). Po€as verejnej obhajoby semestralnych prac vznika rozprava do ktorej sa mdzu zapoijit' aj
pritomni Studenti Studijného programu. Tento spdsob hodnotenia poskytuje Studentom spolahlivu
spatnu vazbu na zistenie miery plnenia vystupov vzdelavania. V ramci riadneho terminu hodnotenia
prezentovalo svoje prace celkovo 10 Studentiek, ktoré boli hodnotené komisiou priemerne: A — nebolo
udelené; B — 3 krat; C — 6 krat; D — 1 krat a E — 1 krat, FX — 6 krat. V ramci opravného terminu (16.
januara 2024) bolo hodnotiacou komisiou udelené hodnotenie: B — 2 krat, C — 3 krat a D — 1 krat.
Celkovo mozno vysledky hodnotit ako priemerné.

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v
Banskej Bystrici https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v zimnom semestri:
https://art.aku.sk/diela/6228/pes-nie-je-vec

https://art.aku.sk/diela/5307/skusenost

https://art.aku.sk/diela/6062/tajny-zivot-zeny

https://art.aku.sk/diela/5402/kam-letis-moj-vtacik

ATELIER VSEOBECNEJ MALIARSKEJ PRIPRAVY |



https://art.aku.sk/
https://art.aku.sk/diela/6228/pes-nie-je-vec
https://art.aku.sk/diela/5307/skusenost
https://art.aku.sk/diela/6062/tajny-zivot-zeny
https://art.aku.sk/diela/5402/kam-letis-moj-vtacik

doc. Milan HNAT, ArtD., akad. maliar, HNATOVA, E. (ArtD., akad. mal.)

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 19
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci zimného semestra: 2

A | Obsah vzdelavania:

Vzdelavanie v zimnom semestri prebiehalo prezenénou metddou. Pozostavalo z prednasok a ateliérovej
tvorby v rozsahu celkovo 10 hodin tyZdenne. Prednasky sa tykali obsahov uvedenych v IL predmetu. Pri
realizacii a rieSeni uloh a predovSetkym kreativneho zadania sa kladol déraz na samostatnost Studenta,
kde aj ked iSlo o zadanu tému, Student si mohol v ramci nej vymedzit svoju oblast vyskumu. Pri
konzultaciach sa kladol déraz na samostatné uvazovanie Studenta, reSpektovala sa jeho nazorova
autondmia a bol posilfiovany jeho zmysel pre zdravé sebahodnotenie. Obsahom ateliérovej tvorby boli
dva typy zadani:

¢ Ulohy zamerané na zobrazenie veci a priestoru, ktoré sa realizovali prostrednictvom $tudijnych
malieb v ateliéri a doma. Na zaciatku semestra bol Studentom odovzdany program semestra so
zoznamom prac, ktoré maju odovzdat a podmienkami na absolvovanie semestra.

Kreativne zadanie: Gloha zamerana na rozvoj vytvarného myslenia a kreativity. Studenti riesili vytvarnu

vypoved na zadant tému, kde si mohli vybrat z dvoch tém: ULOZNY PRIESTOR (DOMOV VECI) alebo

NATURA MORTA/STILL LIFE (PARADOX ZATISIA)

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania boli uspe$ne naplnené tak ako je to uvedené v IL predmetu.

Na zacliatku semestra boli na predmete zapisanych 19 Studentov. Dve Studentky poCas semestra
zanechali Studium z osobnych dévodov.

Studenti za obidve typy zadani mohli ziskat' body v rozsahu 25 aZ 40 bodov — spolu 50 aZ 80 bodov. Na
zaklade ziskaného potrebného poctu bodov boli Studenti pripusteni/nepripusteni k obhajobe semestralnej
prace v ramci zimného prieskumu. Za prezentaciu a obhajobu prace na semestrdlnom hodnoteni
Prieskum mohli ziskat' eSte body v rozsahu 13 az 20 bodov. Ziskane body sa s¢itavaju a vysledkom je
udelend znamka. Vysledné hodnotenie udeluje hodnotiaca komisia, ktora mdéze tuto znamku v
oddévodnenych pripadoch zmenit o dva stupne (smerom hore aj dole). Tento spdsob hodnotenia prinasa
vacsiu mieru objektivnosti, kedZe sa hodnoti kolektivne. VSetci Studenti v rdmci hodnotenia prieskum boli
hodnoteni vefmi pozitivne.

Poclas verejnej obhajoby semestralnych prac vznika rozprava do ktorej sa mdzu zapojit aj pritomni
Studenti Studijného programu. Tento spdsob hodnotenia poskytuje Studentom spolahlivil spatnu vazbu
na zistenie miery plnenia vystupov vzdelavania. V ramci riadneho terminu hodnotenia Prieskum (13.
decembra 2023) prezentovalo svoje prace celkovo 17 Studentov, ktori boli hodnoteni komisiou vcelku
pozitivne: A—nebolo udelené; B — 3 krat; C — 8 krat; D — 4 krat a E — 0 krat, FX — 2 krat. V ramci opravného
terminu (16. januara 2024) bolo hodnotiacou komisiou udelené hodnotenie: B — 1 krat a D — 1 krat.
Celkovo mozno vysledky hodnotit ako priemerné.

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v
Banskej Bystrici, ktoré vznikli v zimnom semestri:
https://art.aku.sk/diela/5568/atelier-vseobecnej-maliarskeij-pripravy-i

https://art.aku.sk/diela/5434/ne-znesitelna-absurdita-bytia
https://art.aku.sk/diela/5267/ulozny-priestor-pivnica

ATELIER KONSTRUKTIVNEJ ANALYZY OBRAZU |

prof. Stefan Balazs, ArtD., akad. maliar

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 1
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci zimného semestra: 0

A | Obsah vzdelavania:

V ramci ateliérovej vyucby posluchacka sledovala cestu od poznatelného a spoznatelného k
spoznavaniu neznameho v zmysle osobnej interpretacie viditelného a zviditefneného formou Studia
vecnych a priestorovych problémov zobrazenia. Posluchacka si uspesSne osvojovala jednotlivé
elementy tvorivého procesu, preverila svoje vytvarné moznosti a schopnosti, vytvorila cyklus
kompozicii na tému vnutornej Uzkosti a vonkajSieho prostredia.



https://www.portalvs.sk/regzam/detail/11163
https://art.aku.sk/diela/5568/atelier-vseobecnej-maliarskej-pripravy-i
https://art.aku.sk/diela/5434/ne-znesitelna-absurdita-bytia
https://art.aku.sk/diela/5267/ulozny-priestor-pivnica

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

V sulade s cielmi obsiahnutymi v ILP si posluchacka preverila schopnost vnimat technologicky proces
tvorby obrazu ako autenticky vyrazovy prostriedok. Prepojila discipliny kresby a malby, pouéenie

z fotografickej predlohy za u¢elom konstrukcie obrazovej kompozicie.

ATELIER GRAFIKA-PRIESTOR-SYNERGIA |

doc. Robert BRUN, akad. maliar

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 6
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 2
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci zimného semestra: 0

A | Obsah vzdelavania:
Priebeh vyuky bol akcentovany spritomnenim kritickej reflexie, autoreflexie, vytlaku referencnej hodnoty
finalneho vystupu v intenciach Struktary ILP.

Otvorena dimenzia zadani poskytla Studentom priestor pre anticipaciu individualnych projektov v rovine
obsahovej i formalnej.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:
V konkrétnych vystupoch bol zaznamenany progres v schopnosti zaclenit rozmer experimentu
Vv prepojeni analdgu a digitédlneho vstupu do realizaného procesu.

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v
Banskej Bystrici https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v zimnom semestri:

Viktdria Szod, A. Kopisovad

ATELIER GRAFIKA-PRIESTOR-SYNERGIA lII

doc. Robert BRUN, akad. maliar

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 5
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci zimného semestra: 0

A | Obsah vzdelavania:

Vyuzitie volby z ponuky navrhovanych tém bolo naplnené a urc€ilo anticipaciu pre zadefinovanie ideovej
mapy a technologického riesenia. Uvodna verifikacia projektov umoznila nastup k realizécii jednotlivych
programov. VytyCeny ciel bol realizovany v horizonte autonémneho tvorivého procesu a vysledku.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

ASpiraciou na komplexny sumar obsahu a formy doslo k o€akavanému naplneniu kritérii pre zavere¢nu
pracu.Pozitivny efekt priniesol faktor vynimocnej diverzity jednotlivych vystupov v ideovom zamerani
prac i technologickych rieSeni..

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v
Banskej Bystrici https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v zimnom semestri:

A. Vacekovd, M. Laurinc, A.N. Matejovskd, T. Hanuliakovd

ATELIER GRAFIKY A VIZUALNEJ TVORBY |

doc. Mgr. art. Patrik SEVCIK, ArtD.

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 5



https://art.aku.sk/
https://art.aku.sk/

o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci zimného semestra: 0

A | Obsah vzdelavania:

V procese vzdelavania v rdmci predmetu Ateliér boli pouZité slovné metddy: vysvetlovanie, prednaska,
forma dialégu, rozhovoru a diskusie na tématické okruhy (alternativna a tradi¢na grafika, matrica,
Sablonova tla¢, kombinacie technik, fotografia ako vychodisko tvorby, digitalne vystupy...) spojené

s brainstormingom, ale tiez nazorno-demonstracné metddy (prezentacie obrazovych foriem).

Vo vztahu k predmetu boli vyuZité najma metddy analytické, selektivne a metddy kritického myslenia.
V praktickej oblasti sa vyuzivali metody praktickych Cinnosti, ukazky prace s materialom pre rozvoj
grafickych zrugnosti. TaZiskové boli najmé aplikaéné a autodidaktické metédy vzhladom k charakteru
$tudia. Ulohy vychadzali z tém zadanych v rdmci semestra (Autorska kniha, Fixovany okamih, DIGITUM
a volna téma). Témy sluzili ako vychodisko spracovania v grafickej technike, pripadne kombinacii
technik a hladani autorskej vypovede. V ramci konzultacii boli pedagégom v Uvode semestra
realizované prednasky a ukazky k ttmam a poc¢as semestra Studenti prezentovali koncepcie vo forme
skic a vizualizacii. Déraz bol kladeny na zvazZenie alternativnych mozZnosti a hfadanie umeleckého
prejavu s cielom budovania autorskej vypovede a vlastného vytvarného jazyka. Cielom predmetu
Ateliér je rozvoj zruénosti a ziskanie skusenosti pri reSpektovani individuality Studenta a vyuzitia jeho
kreativneho potencialu.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Vo vSeobecnosti sa ciele predmetu podarilo naplnit velmi dobre. Spomeniem najma schopnost’
analyzovat, selektovat a aplikovat zakladné informacie v kontexte semestralnej prace, schopnost
koncipovat jasnu viziu prace a vyuzit kreativny potencial pre svoj autorsky vytvarno-umelecky projekt.
Studenti ziskali vedomosti, zruénosti a praktické skusenosti v technologickej oblasti, zlepsila sa
schopnost rozumiet zakonitostiam grafickej tvorby a vizualneho umenia, schopnost’ transformovat idey
do adekvatnej vizualnej podoby a prehodnotit’ kreativne stratégie, artikulovat’ svoj umelecky nazor

a postoj su visiace so schopnostou orientacie v problematike zameranej na medziodborové kontexty
grafického média, schopnost kritického myslenia a znalosti tvorivych metéd v SirSom kontexte umenia,
schopnost vyuzit prostriedky aktualnych umeleckych tendencii grafiky a technolégii vizualnej
komunikacie (syntézy digitalneho prostredia a analégovej formy) v tvorbe. Uroveri vystupov bola na
vybornej, velmi dobrej a dobrej Urovni, iba v niektorych pripadoch boli menSie nedostatky. V3etci
Studenti ukoncili semester v riadnom termine. Hodnotenie Studijnych vysledkov v predmete bolo v pinej
miere v medziach stanovenych v Podmienkach pre absolvovanie predmetu (uvedenych v ILP). Celkové
hodnotenie predstavovalo sumar: Za realizaciu autorského programu, za kreativne autorské
spracovanie a za prezentaciu a obhajobu semestralnej prace. Pouzity spdsob hodnotenia, poskytuje
dostato¢nu spatnu vazbu. Najma vyuzitie zlozenej komisie v ramci obhajob predmetu umoznuje podat’
Studentom adekvatnejSiu spatnu vazbu, najma objektivny pohlad na ich tvorbu a naplnenie
stanovenych cielov vo vztahu k téme a rozsahu vystupu k ¢asovej dotacii predmetu.

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v
Banskej Bystrici https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v zimnom semestri:
o https://art.aku.sk/diela/5328 /viny

https://art.aku.sk/diela/5327/spomienky

Zapajanie Studentov do tvorivej ¢innosti/zoznam Studentskych aktivit:
Barbora Horalovd, DIGITUM, Spolocnost Aliter BA, SutaZ o vytvorenie vizudlu na tému digitdine technoldgie a umenie, 2.

miesto

https://emefka.sk/rozhodni-o-kralovi-digitalneho-umenia-v-roku-2023-pomoz-nam-vybrat-obraz-ktory-vyhra-specialnu-
cenu/

ATELIER GRAFIKY A VIZUALNEJ TVORBY liI

doc. Mgr. art. Patrik SEVCIK, ArtD.

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 8
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 1
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci zimného semestra: 0



https://art.aku.sk/
https://art.aku.sk/diela/5328/vlny

A | Obsah vzdelavania:

V procese vzdelavania v rdmci predmetu Ateliér boli pouZité slovné metddy: vysvetlovanie, prednaska,
forma dialégu, rozhovoru a diskusie na tématické okruhy (alternativna a tradi¢na grafika, matrica,
Sablonova tla¢, kombinacie technik, fotografia ako vychodisko tvorby, digitalne vystupy...) spojené

s brainstormingom, ale tiez nazorno-demonstracné metddy (prezentacie obrazovych foriem).

Vo vztahu k predmetu boli vyuZité najma metddy analytické, selektivne a metddy kritického myslenia.
V praktickej oblasti sa vyuzivali metody praktickych Cinnosti, ukazky prace s materialom pre rozvoj
grafickych zruénosti. TaZiskové boli najma aplikaéné a autodidaktické metddy vzhladom k charakteru
studia.

Ulohy vychadzali z tém zadanych v ramci semestra (Autorska kniha, Fixovany okamih, DIGITUM

a volna téma). Témy sluzili ako vychodisko spracovania v grafickej technike, pripadne kombinacii
technik a hladani autorskej vypovede. V ramci konzultacii boli prezentované koncepcie vo forme skic a
vizualizacii. Déraz bol kladeny na zvaZenie alternativnych moznosti a hfadanie umeleckého prejavu s
cielom budovania autorskej vypovede a vlastného vytvarného jazyka. Ciefom predmetu Ateliér je rozvoj
zru€nosti a ziskanie skusenosti pri reSpektovani individuality Studenta a vyuZitia jeho kreativneho
potencialu.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Vo vSeobecnosti sa ciele predmetu podarilo naplnit’ velmi dobre. Spomeniem najma schopnost
analyzovat, selektovat a aplikovat zakladné informacie v kontexte semestralnej prace, schopnost
koncipovat jasnu viziu prace a vyuzit kreativny potencial pre svoj autorsky

vytvarno-umelecky projekt. Studenti ziskali vedomosti, zru&nosti a praktické skisenosti v technologickej
oblasti, zlepSila sa schopnost rozumiet zakonitostiam grafickej tvorby a vizualneho umenia, schopnost
transformovat idey do adekvatnej vizualnej podoby a prehodnotit kreativne stratégie, artikulovat' svoj
umelecky nazor a postoj su visiace so schopnostou orientacie v problematike zameranej na
medziodborové kontexty grafického média, schopnost kritického myslenia a znalosti tvorivych metod v
SirSom kontexte umenia, schopnost vyuzit prostriedky aktualnych umeleckych tendencii grafiky

a technoldgii vizualnej komunikacie (syntézy digitalneho prostredia a analégovej formy) v tvorbe.

Urovefi vystupov bola na dobrej, uspokojivej a dostato&nej trovni, v jednom pripade sa $tudentka
zuc&astnila opravného terminu z dévodu kvalitativne nedostato¢ne zvladnutej prace. Hodnotenie
Studijnych vysledkov v predmete bolo v plnej miere v medziach stanovenych v Podmienkach pre
absolvovanie predmetu (uvedenych v ILP). Celkové hodnotenie predstavovalo sumar: Za realizaciu
autorského programu, za kreativne autorské spracovanie a za prezentaciu a obhajobu semestralnej
prace. Pouzity spdsob hodnotenia, poskytuje dostatoénu spatnu vazbu. Najma vyuzitie zlozenej komisie
v ramci obhajob predmetu umozZniuje podat Studentom adekvatnejsiu spatnu vazbu, najma objektivny
pohlad na ich tvorbu a naplnenie stanovenych cielov vo vztahu k téme a rozsahu vystupu k ¢asove;j
dotacii predmetu.

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v
Banskej Bystrici https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v zimnom semestri:
o https://art.aku.sk/diela/5389/zlata-krajina

o https://art.aku.sk/diela/5382/folklor-reloaded

ATELIER MALBY - START UP |

prof (f.m.), doc. Mgr. art. Jan TRIASKA, ArtD.

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 5
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 1
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci zimného semestra: 1

A | Obsah vzdelavania:

Vzdelavanie v danom ro¢niku prebiehalo podla IL predmetu. Zameranie bolo na obsahovu stranku
tematického okruhu Osobné verzus verejné. Formalna stranka bola zamerané na kompozi¢né rieSenia
a pole znaku malby. V ramci ateliéru, lIl. ro¢nik, sa zu¢astnil zahrani¢nej vystavy Pokoje, Praha.
Vystavné aktivity posilfiuju zmysel pre autonémiu, samostatnost a sebahodnotenie Studenta.



https://art.aku.sk/
https://art.aku.sk/diela/5389/zlata-krajina
https://art.aku.sk/diela/5382/folklor-reloaded

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Ciele sa podarilo naplnit na zodpovedajucu uroven. Podmienky na absolvovanie predmetu sa odrazili
pozitivne pri hodnoteni Studijnych vysledkov. Prieskum a po prieskumové ateliérové diskusie

o vysledkoch prieskumu poskytuju spolahlivu spatnu vazbu.

o  Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v
Banskej Bystrici https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v zimnom semestri https://art.aku.sk/diela/
https://art.aku.sk/diela/5323/pozor-pada-omietka

Zapajanie Studentov do tvorivej ¢innosti/zoznam studentskych aktivit:
° Pokoje, Praha, medzindrodnd vystava mladého umenia, 11.-19.11.2023, https.//www.prehlidkapokoje.cz/

ATELIER MALBY — START UP I

prof (f.m.), doc. Mgr. art. Jan TRIASKA, ArtD.

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 4
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 2
o  Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra: 0

A | Obsah vzdelavania:

Vyucba prebiehala v ateliéri, na zaklade IL predmetu. Obsahova stranka bola zamerana na politikum
v malbe. Formalna na prepojenie a vyuzitie grafickej techniky sietotlace v malbe. 3tudenti boli vedeni
k autonémnemu prejavu, zG&astnili sa ateliérovej vystavy v Hajovni, B.Stiavnica.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:
Ciele sa podarilo naplnit iuspeSne. Podmienky boli dobre ¢o sa odrazilo aj na vysledku Stud. prac.

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v
Banskej Bystrici https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v zimnom semestri:
https://art.aku.sk/diela/5283/mesto-duchov

Zapajanie Studentov do tvorivej ¢innosti/zoznam Studentskych aktivit :
. Spomienky na pritomnost, vystava ateliéru Startup, Hdjovria — kultirne stredisko, B. Stiavnica. 16.9.-10.10.2023

o https.//www.instagram.com/p/CxTQM7Fqq-c/

OTVORENY ATELIER MALBY |

doc. Mgr. art Rastislav PODOBA, ArtD.

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 5
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci zimného semestra: 0

A | Obsah vzdelavania:

Absolvovanim predmetu Studenti postupne nadobudali schopnost verbalne a prakticky definovat jadro
vybraného parcialneho zaujmu. Na zaklade ateliérovej Cinnosti, prednasok pedagdga a vzajomne;j
komunikacie prehodnocovali a reflektovali vlastné laborovania v suvise so zadanim (ILP) , nadobudali
schopnost chapat kriticki polemiku a byt v nej U¢asti. To bolo predpokladom nasledného zvladania
samostatnej formulacie individualnych postupov v priebehu prace.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Spolo¢nym kritériom pre Studium v 3. a 4. r. bakalarskeho stupfia bolo nutnost samostatne ideovo
koncipovat individualny kreativny vystup reagujuci na zadanie (ILP) a zarover schopnost verbalne
tento zamer zddvodnit a umelecky definovat. Popri rozvrhnuti a zadefinovani prace bolo nutné



https://art.aku.sk/
https://art.aku.sk/diela/
https://art.aku.sk/

pripravit si vyskumny material k jednotlivym vystupom, ktoré mali v zadani Specifické technické

a technologické postupy a vychodiska. Studentky/ti pogas semestra kontinualne napifiali zadanie
podla ILP v zmysle individualnych doporuéeni. Suc€astou orientacie Studenta v zadani bolo dblezité aj
pisomné zadefinovanie svojho pristupu k zadaniu, vymedzenie obsahu a rozsahu vlastnej praktickej
prace — komplexného vytvarného zameru, finadlneho vystupu a forme zaverecnej prezentécie. Vetci
Studenti absolvovali semestralnu pracu v rozmedzi hodnotenia A — C.

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v
Banskej Bystrici https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v zimnom semestri:

o Adam Banik https://art.aku.sk/diela/5242/nevyuzity-potencial

o Anastasia Kovalova https://art.aku.sk/diela/5477/nasa-ne-blizkost

o Matus Gejdos https://art.aku.sk/diela/5515/kopa-plysu

o Michaela Lengyelova https://art.aku.sk/diela/5527/padla

Nikolas Zilovec https://art.aku.sk/diela/5566/rezen-na-cely-tanier

OTVORENY ATELIER MALBY lII

doc. Mgr. art Rastislav PODOBA, ArtD.

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 2
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o  Pocet Studentov, ktori neukondcili predmet na konci zimného semestra: 0

A | Obsah vzdelavania:

Verbalne predstavenie semestralneho zadania pedagdégom, nasledné spolo¢né konzultacie.
Permanentné individudlne konzultacie a diskusie na kontaktnych hodinach. Tematické okruhy
prednasok: Malba a vplyv fotografie. Digitalny obraz a jazyk malby. Virtualny a fyzicky obraz. Obraz a
pohyb. Obraz ako sekvencia a séria. Problematika ¢asu, priestoru a pamate. Z celkového rozsahu zadani
si Student mal moznost vybrat jedno, ale bol oboznameni s celkovou problematikou vSetkych
jednotlivych bodov zadania. Studenti uplatnili vytvarné narabanie s kvalitami obrazovej frekvencie, rytmu,
faz, radenia a vrstvenia obrazu. Skumali vztah fotografie a malby, vplyvy fotografie a digitalneho obrazu
na jazyk malby a charakter zobrazenia. Ciastoéne pres$tudovali historicky exkurz do problematiky
a porovnali ho so su€asnym stavom v umeni. Venovali sa technologickej osnove zadania - alternacii
maliarskych technik a postupov. V ramci tvorivého procesu bol odporu€any individualny experiment v
postupoch prace so Skalou moznosti vzajomného prelinania a syntézy maliarskych postupov a plosnych
technik z média fotografie, printovych technoldgii, vyuzivanie vrstvenia zvolenych materidlov
v podmienenej malbe na velky format.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Absolvovanim predmetu $tudenti nadobudli schopnosti rozvijat’ a napifiat poZiadavky a ciele predmetu.
Ulohou bolo individuélne a tvorivo vymedzit' oblast vytvarného problému, verbalne ho zddévodriovat
a definovat. Uplatnit tvorivé postupy a vediet prehodnotit a reflektovat vlastné laborovania v ramci
zadania. Studenti nadobudli schopnost chépat kritickti polemiku a byt v nej ugastny. Ciele zadania boli
naplnené dostacujuco v oboch (2 Studenti) pripadoch v hodnoteni C. Obe prace Standardne naplnili
pozadované predpoklady UspeSného absolvovania zadania, mieru tvorivej ucCasti,
pracovnej permanencie a komunikativnosti. KonStatovana bolaistd rezerva v miere vytvarnych, -
maliarskych zru€nosti, technického a technologického spracovania vyslednych semestralnych prac
pocas celého procesu. Hodnotenia predmetu su Standardne Studentom (po ich suhlase so zverejnenim)
skupinovo verbalne zdévodnené pedagdgom. Studenti v niektorych pripadoch na hodnotenia reaguju
a o adekvatnosti hodnotenia sa diskutuje. Tato spatna vazba je dblezita pre ich vlastnu sebareflexiu a aj
volu kritickej komparacie s kvalitou vystupov ostatnych Studentov naprie¢ roénikom a predmetmi.

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v
Banskej Bystrici https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v zimnom semestri:

JAZYK VIZUALNEHO UMENIA |



https://art.aku.sk/
https://art.aku.sk/diela/5242/nevyuzity-potencial
https://art.aku.sk/diela/5477/nasa-ne-blizkost
https://art.aku.sk/diela/5515/kopa-plysu
https://art.aku.sk/diela/5527/padla
https://art.aku.sk/diela/5566/rezen-na-cely-tanier
https://art.aku.sk/

prof. Miroslav Broos, akad. maliar

o  Pocet studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 40
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci zimného semestra: 0

A | Obsah vzdelavania:

Hodnotenie: Predmet Jazyk vizualneho umenia |. pre 1 ro€. Bc. Studia bol zamerany na poznavanie

a osvojenie si povahy, Struktury a jazyka vizualneho umenia s dérazom na poznavanie medii, ich
vyrazovu osobitost’ a znakovu Strukturu diela, ako aj struéné dejiny médii od kresby po nové média

s dérazom na moderné, postmoderné a suc¢asné umenie. V priebehu ZS 2023/2024 boli prednasky a
seminare zamerané na rozmanité vizualne diela, ktoré pedagoégovia a Studenti spolo€ne analyzovali po
formalnej, jazykovej a znakovej stranke s ciefom identifikovat zamer umelca/umelkyne a hladat
vyrazovy a vyznamovy odkaz diela. Pouzité boli prezentacie diel, ich slovné analyzy a interpretacie
formou diskusii. Déraz bol kladeny na priklady su¢asného svetového a slovenského umenia.
Prezentacny a diskusny format mal medzi Studentmi pozitivny ohlas. Délezitou su€astou vyucby boli
zadania, smerujuce k pochopeniu vlastného tvorivého procesu. Seminarne prace zamerané na
prezentaciu a analyzu jednotlivych faz autorskych vypovedi realizovanych v praktickych ateliéroch
poukazuju na réznu uroven pochopenia tvorivych procesov aj v SirSich formalnych a vyznamovych
suvislostiach. Predmet takto vytvara Specifické prostredie pre cielené prepajanie praktickych

a teoretickych oblasti v Studijnom programe

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie: Na zaklade prejaveného zaujmu a aktivneho pristupu Studentov na seminaroch, mozno
konstatovat, ze predmet posluchacov zaujal, no povazovali ho za pomerne naro¢ny. Hodnotenie
predmetu spocivalo jednak v povinnej dochadzke na seminare; taziskovo z absolvovaného vizualneho
testu a vypracovania textu o postupe a povahe vlastnej tvorivej ¢innosti v ramci Skoly, kde si trénovali
a osvojovali odbornu terminoldgiu k procesu a vysledkom tvorivého aktu. Vacsina poslucha€ov mala

k predmetu otvoreny a aktivny pristup. Celkové hodnotenie predmetu — priemerna znamka bola C. 35%
posluchacov dosiahlo velmi dobry a 8% vyborny vysledok.

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v
Banskej Bystrici https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v zimnom semestri:

UMENIE 2. POLOVICE 20. STOROCIA A 21. STOROCIA |

doc. (f. m.) PhDr. Katarina Rusnakova, Ph.D.

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 21
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 4
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci zimného semestra: 2

A | Obsah vzdelavania:

Na zaciatku ZS Studentstvo dostalo ILP s obsahovou Struktiurou predmetu, kde bolo uvedenych 9 titulov
odbornej literatury odporu¢anej pre $tudium. Individualne Stadium umenovednej literatury

a relevantnych odbornych textovjenaVS samozrejmost.

Studium odbornej literatiry som po&as ZS niekolkokrat zdéraziiovala, rovnako som odportéala, aby si
posluchadi a posluchacky priebezne budovali vlastnd odbornd kniznicu.

Vyucba zasadnych umeleckych smerov, hnuti a klu€ovych osobnosti svetového, stredoeurdpskeho

a vychodoeurdpskeho umenia, ktoré boli zasadené do prislusnych historickych politicko-spolo¢enskych
a kulturnych kontextov, pozostavala z prednasok kombinovanych s diskusiami. Prednasky boli
sprevadzané vizualnou prezentaciou vySe 440 diel premietanych na projekénom platne. VSetky diela
boli podrobne analyzované a interpretované. Rovnako vSetky diela boli su€astou nahranych prednaSok
(9), ktoré studentstvo malo k dispozicii v Teame, kde okrem toho boli: ILP, PDF kniha Milo$a Stofka Od
abstrakcie po zivé umenie a kniha K. Rusnakovej 60/30. Vyber textov o su¢asnom slovenskom

a svetovom vizudlnom umeni 1989-2019.

KedZze vedomosti Studentstva zo strednych §kdl maju réznorodu kvalitativnu droven, su skor
encyklopedické, velmi fragmentarne a €asto nedostato¢né, metodicky je potrebné koncipovat vyucbu
predmetu na systematickej baze ako vyklad rozsiahlej a Strukturovanej problematiky, ako som uviedla
vySSie.



https://art.aku.sk/

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:
Studenti a Studentky absolvovali pisomnu skuSku z problematiky tvoriacej relevantnu latku predmetu.
Pri hodnoteni pisomnych odpovedi bola zohfadnena aj ich aktivita v diskusiach a u€ast’ na hodinach.

Vysledky — vedomosti boli uspokojivé, polovica Studentov a Studentiek dosiahlo vybornu a velmi dobru
uroven, dvaja Studenti sa nedostavili na skusku bez ospravedinenia a dostali FX.

EUROPSKE AVANTGARDY A MODERNA |

doc. (f.m.) PhDr. Katarina Rusnakova Ph.D.

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 23
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite:
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci zimného semestra:

A | Obsah vzdelavania:

Hodnotenie: Prednasky k eurdpskym avantgardam boli vedené Ustne, s projektovanim cez data
projektor na stenu s popiskami a menami diel, o ktorych hovorime. Su¢astou niektorych prednasok je
uvedenie ¢asti dokumentu dostupného online. VSetky pdf s jednotlivymi prednaskami (ktoré obsahuju
texty prednasky, obrazky, popisky, pripade odkazy na kratky dokument), Studenti dostali tieto pdf na
konci semestra na Studijné Gcely na skusku, zaroven boli prednasky nahravané. (je to jednoduchsia

a flexibilnejSia cesta, ako zapojit do vyukového procesu Studentov na mobilite). Toto nie je predmet
uréeny na posiliovanie samostatnosti Studenta, predmet je hromadny, je cestou k zakladnému
prehladu dejin eurdpskych avantgard. Aktuélne v predmete boli v ro€niku Studenti a Studentky, ktorych
predmet zaujimal a ti dopadli v hodnoteni velmi dobre. Studenti a $tudentky, ktori sa dokazali pripravit
na skusku pozostavajucu z testu (aj obrazového) a naslednej Ustnej skusky. Pribiuda mnoho
Studentov/tiek, ktorym nevyhovuje forma pisomného testu, alebo forma Ustnej skisky z dévodu ich
klinicky potvrdenych neurodiverzit (dysgrafie atd’).

Kvalitativne sa roztvaraju noznice vykonnosti pri skuske na dve polovice, na Studentov/Studentky, ktori
dokazu porozumiet textu/u€ivu, a pracovat' s odprednasanymi témami a dodanymi podkladmi k nim.

A tymi, ktori nevedia porozumiet textu a pouzivat ho v kontexte. Respektive si zrejme nevedia zaélenit
€as na ucenie, pri dalSich inych skusok skuskového obdobia.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Studenti dostali okrem odprednasanych pdf (a nahratych prednasok) aj odporuéané prelistovat si
publikaciu . Foster H. a kol. Uméni po roce 1900: modernismus, antimodernismus, postmodernismus
(publikacia sa nachadza v niekolkych képiach v univerzitnej kniznici akadémie). Skuska prebiehala ako
obrazovy a vedomostny test, dalSou ¢astou Ustnej otazky, po vyhodnoteni testu. Test mal 12 otazok,
kazda za 2 B. Hodnotenie bolo rozdelené do urovni: (24 — 18,5b A), (18 —17 b B), (16,5—-13 b C),
(12,5-8,5b D), (8 —6 b E), (5,5 b a menej FX). Studenti si mohli vylep&it hodnotenie z testu Gstnou
odpovedou nasledne. Otazky z testu a ich spravne odpovede, boli pri vyhodnoteni testu pre vSetkych
Studentov zverejnené.

KAPITOLY Z NOVYCH DEJIN UMENIA

doc. (f.m.) PhDr. Katarina Rusnakova, Ph.D.

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 14




o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 4
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci zimného semestra: 1

A | Obsah vzdelavania:

Studentstvo dostalo ILP a $tudijné materialy v Teame. Boli informovani o obsahu prednasok a diskusii
k problematike predmetu vizualnej kultdry, bazalna kniha Studia vizudlni kultury im bola k dispozicii

v PDF a dalSie tituly odbornej literatury mali uvedené v ILP. Hodiny pozostavali zo zadania —
individualneho $tudia vybranych kapitol z knihy Studia vizualni kultury, ktoré boli potom odprezentované
mnou na prednaskach a nasledovala k nim kritickd diskusia Studentov. Latka sa vZdy v diskusii
aktualizovala o sugasné priklady a problémy na Slovensku a v Cechach, vratane obrazového materialu,
€im sa medzinarodné kontexty doplnili o domacu scénu. 18lo o posilnenie zru€nosti Studentov

a Studentiek rozvijat’ kriticku diskusiu a prepajat vedomosti a suvislosti z oblasti umenia a vizualnej
kultary.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Studenti 4. roénika su schopni pracovat' s nadobudnutymi poznatkami a diskutovat' o nich v SirSom
kolektive spoluziakov. Uvedené klu¢ové problémy tematiky vizualnej kultury ich stimulovali k vliastnym
reflexiam a prepajaniu vedomosti na lokalnej a globalnej urovni. Skiska mala pisomny charakter,
posluchadi a posluchacky na zaklade Studia problematiky spracovali pisomné odpovede na sedem
klu€ovych otazok z oblasti vizualnej kultdry. Hodnotenie pisomnej skisky bolo velmi uspokojivé: viac
ako polovica Studentov ziskalo najvy3Sie hodnotenie a skusku zrealizovali v riadnom termine s velmi
dobrym vysledkom aj traja Studenti, ktori boli na Erasme +

Hodnotenie bakalarskeho Studijného programu Mal'ba-Grafika
osobou zodpovednou za profilovy predmet

PROFILOVE PREDMETY - LETNY SEMESTER

e ATELIER VSEOBECNEJ GRAFICKEJ PRIPRAVY I
doc. Milan HNAT, ArtD., akad. maliar

e ATELIER VSEOBECNEJ MALIARSKEJ PRIPRAVY II
doc. Milan HNAT, ArtD., akad. maliar

e ATELIER GRAF(IQ)KA II
doc. Igor BENCA, akad. maliar

e ATELIER - GRAFIKA-PRIESTOR-SYNERGIA I
doc. Robert BRUN, akad. maliar

e ATELIER GRAFIKY A VIVZ,UALNEJ TVORBY Il
doc. Mgr. art. Patrik SEVCIK, ArtD.

e ATELIER KONSTRUKTIVNEJ ANALYZY OBRAZU II
doc. Stefan BALAZS, ArtD., akad. maliar

e ATELIER MALBY — STARTUP i



prof.( f. m.), doc. Mgr. art. Jan TRIASKA, ArtD.,

OTVORENY ATELIER MALBY II
doc. Mgr. art. Rastislav PODOBA, ArtD.

JAZYK VIZUALNEHQ UMENIA I
prof. Miroslav BROOS, akad. maliar

EUROPSKE AVANTGARDY A MODERNA i ,
doc. (f. m.), PhDr. Katarina RUSNAKOVA, Ph.D./ Mgr. Gabriela GARLATYOVA, Ph.D

UMENIE 2. POLOVICE 20. STORQCIA A21. STOROCIA Il )
doc. (f. m.), PhDr. Katarina RUSNAKOVA, Ph.D./ ./ Mgr. Gabriela GARLATYOVA, Ph.D

ATELIER GRAFICKEJ PRIPRAVY I

doc. Milan HNAT, ArtD., akad. maliar, HNATOVA, E. (ArtD., akad. mal.)

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 16
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0 odisli a 0 prisli
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci letného semestra: 1

A | Obsah vzdelavania:
Vzdelavanie v lethom semestri prebiehalo prezenénou metédou. Primarne pozostavalo z ateliérovej
tvorby v rozsahu celkovo 10 hodin tyzdenne. Teoretické vstupy pedagoga sa tykali problémovych
okruhov v sulade s IL (zobrazenie figury, grafické techniky, figuralna kompozicia). Materialy k nim boli
pre Studentov pristupné v Teems-e. Jednotlivé grafické techniky boli demonstrované praktickymi
ukazkami, ale Studenti boli nabadani hlavne k vlastnému overovaniu moznosti v ramci
experimentovania.

Vyucovaci proces bol zamerany v tomto semestri na tvorivé prehodnocovanie nametu portrétu,
autoportrétu, figury a figuralnej kompozicie v médiach kresby a grafiky. V tomto kontexte boli
koncipované jednotlivé cviCenia a ulohy, ktoré mali byt vychodiskom hladani a tvorivého uchopenia
témy KOMUNIKACIA, jednak po ideovej ako aj po formalnej stranke. Studenti realizovali tri typy
zadani:

1. Zobrazovacie systémy a postupy uplatfiovali a rozvijali pri Studijnych kresbach hlavy, portrétu,
autoportrétu, figury, figuralnej kompozicie podla skuto€nosti, vyuzivajuc rézne spdsoby kresby (skice,
Studie, analytické kresby, kresby detailov) a techniky kresby.

2. Kreativne prehodnocovanie skuto¢nosti, pracu s vyrazom uplatfiovali pri zadaniach zalozenych na
manipulacii s tvarom, vyrazovych posunoch, Stylizaciou jednak v médiu kresby, ale aj pri transformacii



https://www.portalvs.sk/regzam/detail/11163

prostrednictvom niektorych grafickych technik, skér alternativneho charakteru ( tla¢ z kolaze,,
alternativne tlace z vysky, peciatkova tla¢, rézne typy monotypie, Sablonova tla¢, xerografia)

3. Tematické zadanie — téma KOMUNIKACIA - zamerané taZiskovo na kreativitu a rozvoj vytvarného
myslenia, tvorbu vytvarnej koncepcie a hladanie formalneho stvarnenia zvoleného obsahu, jeho
materializacia v médiach kresby, alebo grafiky v fubovolnych technikach.

Pri realizacii a rieSeni uloh a predovSetkym kreativheho zadania sa kladol déraz na samostatnost
Studenta, kde aj ked iSlo o zadanu tému, Student si mohol v rdmci nej vymedzit svoju oblast vyskumu.
Pri konzultaciach sa zdbérazriovalo samostatné uvazovanie Studenta, reSpektovala sa jeho nazorova
autondémia a bol posilfiovany jeho zmysel pre zdravé sebahodnotenie.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania: Vysledky vzdelavania boli napinené
tak ako je to uvedené v IL predmetu. Aj v tomto semestri pretrvaval, jav Ze viaceré Studentky mali
problém s organizaciou ¢asu, tempo rieSenia zadani bolo v ich pripade pomalSie. K jednotlivym
zadaniam pristupovali pomerne formalne, nesamostatne, nedokazali si sami pre seba zadefinovat ciel
a na odporucania pedagdga nereagovali, a hoci tematické zadanie bolo dané na zaciatku semestra,
rieSili ho na poslednu chvilu, bez dostato€nej vizualiz4cie procesu hladania, tak ako to bolo
zadefinované v programe a konzultaciam sa viac menej vyhybali.

Na zagiatku semestra bolo na predmet zapisanych 16 $tudentiek. Studentky mohli za jednotlivé druhy
zadani ziskat body v rozsahu 50 az 80 bodov. Na zaklade ziskaného potrebného poctu bodov boli
pripusteni/nepripusteni k obhajobe semestralnej prace v ramci zimného prieskumu. Za prezentaciu a
obhajobu prace na semestralnom hodnoteni Prieskum mohli ziskat eSte body v rozsahu 13 az 20 bodov.
Ziskane body sa scitavaju a vysledkom je udelena zndmka. Vysledné hodnotenie udeluje hodnotiaca
komisia, ktora méze tato znamku v odévodnenych pripadoch zmenit o dva stupne (smerom hore aj dole).
Tento spbésob hodnotenia prinaSa vacsiu mieru objektivnosti, kedZe sa hodnoti kolektivne. V riadnom
termine tak odovzdali vSetky zadania na hodnotenie z 16 Studentiek len 11, ostatnych 5 bude
hodnotenych v ramci opravného terminu (medzi nimi aj dve Studentky so Specifickymi potrebami). Hoci v
rdmci priebezného hodnotenia ziskali viaceré Studentky pocet bodov, zodpovedajuci lepSiemu
hodnoteniu (2 A, 4 B, 4 C, 1 D, 5 FX), komisiou boli hodnotené prisnejSie: A — nebolo udelené; B — 4 krat;
C — 5 krat; D — 1 krat a E — 1 krat, FX — 5 krat. étudentky, ktoré v riadnom termine boli hodnotené FX
(neziskali dostato¢ny pocet bodov v priebeznom hodnoteni) budu hodnotené v ramci opravného terminu
27.8. 2024. Celkovo mozno nateraz hodnotit' vysledky ako priemerné.

Opravny termin prebehol 27.8.2024, absolvovalo ho 5 Studentiek, Hodnotenie C bolo udelené trom
Studentkam a hodnotenie D dvom Studentkam.

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v
Banskej Bystrici https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v letnom semestri (len umelecké predmety):
https://art.aku.sk/diela/4812/navod-na-komunikaciu-s-dielom
https://art.aku.sk/diela/4715/atelier-vseobecnej-grafickej-pripravy-letny-semester
https://art.aku.sk/diela/4578/pravidlo-troch-hercov

https://art.aku.sk/diela/4955/sam

https://art.aku.sk/diela/4548/letny-prieskum

https://art.aku.sk/diela/4863/smutit-je-ludske

ATELIER VSEOBECNEJ MALIARSKEJ PRIPRAVY II

doc. Milan HNAT, ArtD., akad. maliar

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 23 zapisanych
(oproti ZS 1 Studentka sa rozhodla nepokracovat' v Studiu)

o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 3

o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci letného semestra: 1 (nechodila na vyucovanie, nakoniec
zanechala stadium)

A | Obsah vzdelavania:

Vzdelavanie v zimnom semestri prebiehalo prezené¢nou metdédou. Pozostavalo z prednasok a ateliérovej

tvorby v rozsahu celkovo 10 hodin tyzdenne. Prednasky sa tykali obsahov uvedenych v IL predmetu.

Obsahom ateliérovej tvorby boli dva typy zadani:

e Zobrazenie: ulohy zamerané na zobrazenie ludskej hlavy, pol-figury a figury, ktoré sa realizovali
prostrednictvom $tudijnych malieb v ateliéri a doma. Na zaciatku semestra bol Studentom odovzdany



https://art.aku.sk/
https://art.aku.sk/diela/4812/navod-na-komunikaciu-s-dielom
https://art.aku.sk/diela/4715/atelier-vseobecnej-grafickej-pripravy-letny-semester
https://art.aku.sk/diela/4578/pravidlo-troch-hercov
https://art.aku.sk/diela/4955/sam
https://art.aku.sk/diela/4548/letny-prieskum
https://art.aku.sk/diela/4863/smutit-je-ludske

program semestra so zoznamom prac, ktoré maju odovzdat a podmienkami na absolvovanie
semestra. Celkovo mali Studenti odovzdat 6 Studijnych prac vacsich formatov (maliarska skupina)
resp. 16 Studijnych prac mensich formatov (graficka skupina) .
e Kreativne zadanie: tloha zamerana na rozvoj vytvarného myslenia a kreativity. Studenti riesili
vytvarni vypoved na VOLNU TEMU.
Specifikom aj tohto semestra bolo to, Ze v tomto roéniku sa stretli §tudenti z dvoch ukon&enych $tudijnych
programov Malba a Grafika, ktori prestupili na novy Studijny program Malba-Grafika. DoSlo k paradoxnej
situacii, Ze byvali $tudenti 1. roénika SP Malba uz takyto predmet v zaniknutom $tudijnom programe
absolvovali a takto ho museli absolvovat este raz. Preto v ich pripade sa pristupilo k men$ej modifikacii
uloh, kedy sa vo vagsej miere kladol doéraz na kreativne zadanie.
Pri realizacii a rieSeni uloh a predovSetkym kreativheho zadania sa kladol déraz na samostatnost
Studenta, kde aj ked iSlo o zadanu tému, Student si mohol v ramci nej vymedzit’ svoju oblast vyskumu.
Pri konzultaciach sa kladol déraz na samostatné uvaZzovanie Studenta, reSpektovala sa jeho nazorova
autondémia a bol posilfiovany jeho zmysel pre zdravé sebahodnotenie.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania boli naplnené tak ako je to uvedené v IL predmetu. Aj v tomto semestri pretrvaval,
jav ze viaceré Studentky mali problém s organizaciou ¢asu, tempo rieSenia zadani bolo v ich pripade
pomalsie. K jednotlivym zadaniam pristupovali pomerne formalne, nesamostatne, nedokazali si sami
pre seba zadefinovat ciel a na odporu¢ania pedagéga nereagovali, a hoci tematické zadanie bolo dané
na zaciatku semestra, rieSili ho na poslednu chvilu, bez dostato¢nej vizualizacie procesu hfadania, tak
ako to bolo zadefinované v programe a konzultaciam sa viac menej vyhybali.

Na zagiatku semestra bolo na predmet zapisanych 16 $tudentiek. Studentky mohli za jednotlivé druhy
zadani ziskat body v rozsahu 50 az 80 bodov. Na zaklade ziskaného potrebného poctu bodov boli
pripusteni/nepripusteni k obhajobe semestralnej prace v ramci zimného prieskumu. Za prezentaciu a
obhajobu prace na semestralnom hodnoteni Prieskum mohli ziskat’ eSte body v rozsahu 13 az 20 bodov.
Ziskane body sa scitavaju a vysledkom je udelena znamka. Vysledné hodnotenie udeluje hodnotiaca
komisia, ktora méze tuto znamku v odévodnenych pripadoch zmenit o dva stupne (smerom hore aj dole).
Tento spésob hodnotenia prinaSa vacsiu mieru objektivnosti, kedZze sa hodnoti kolektivne. V riadnom
termine tak odovzdali v8etky zadania na hodnotenie z 16 Studentiek len 11, ostatnych 5 bude
hodnotenych v ramci opravného terminu (medzi nimi aj dve Studentky so Specifickymi potrebami). Hoci v
rdmci priebezného hodnotenia ziskali viaceré Studentky pocet bodov, zodpovedajuci lepSiemu
hodnoteniu (2 A, 4 B, 4 C, 1 D, 5 FX), komisiou boli hodnotené prisnejSie: A — nebolo udelené; B — 4 krat;
C — 5 krat; D — 1 krat a E — 1 krat, FX — 5 krat. Studentky, ktoré v riadnom termine boli hodnotené FX
(neziskali dostatoény poc¢et bodov v priebeznom hodnoteni) budd hodnotené v ramci opravného terminu
27.8. 2024. Celkovo mozno nateraz hodnotit vysledky ako priemerné.

Opravny termin prebehol 27.8.2024, absolvovalo ho 5 Studentiek, Hodnotenie C bolo udelené trom

Studentkam a hodnotenie D dvom Studentkam.

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v
Banskej Bystrici, ktoré vznikli v zimnom semestri:

https://art.aku.sk/diela/5908/ataka-panicka

https://art.aku.sk/diela/6083/neuvedomena-kontrola

https://art.aku.sk/diela/6069/zoomorfizmus-komunikacie
https://art.aku.sk/diela/5977/ale-ty-nevzdaluj-sa-odo-mna

ATELIER GRAFIKA- PRIESTOR- SYNERGIA Il

doc. Robert BRUN, akad. maliar

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 6
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite:2
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci letného semestra: 0



https://art.aku.sk/diela/5908/ataka-panicka
https://art.aku.sk/diela/6083/neuvedomena-kontrola
https://art.aku.sk/diela/6069/zoomorfizmus-komunikacie
https://art.aku.sk/diela/5977/ale-ty-nevzdaluj-sa-odo-mna

A | Obsah vzdelavania:

Priebeh vyuky bol akcentovany spritomnenim kritickej reflexie, autoreflexie, vytlaku referenénej hodnoty
finalneho vystupu v intenciach Struktary ILP. Otvorena dimenzia zadani poskytla Studentom priestor pre
anticipaciu individualnych projektov v rovine obsahovej i formalne;.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:
V konkrétnych vystupoch bol zaznamenany progres v schopnosti zallenit rozmer experimentu
Vv prepojeni analdgu a digitadlneho vstupu do realizaéného procesu..

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v
Banskej Bystrici https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v letnom semestri:

Viktoria Szoo, A. Kopisova

ATELIER GRAFIKY A VIZUALNEJ TVORBY I

doc. Mgr. art. Patrik Sevéik, ArtD.

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 5
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci letného semestra: 0

A | Obsah vzdelavania:

V ramci predmetu Ateliér boli pouzité slovné metddy: prednaska, dialdég, rozhovory a diskusie na
tematické okruhy (alternativne formy grafiky, alternativha monotypia, matrica, kombinacie technik,
digitalne a analégové formy grafiky,...) brainstorming, ale tiez nazorno-demonstracné metody
(prezentacie obrazovych foriem). Vo vztahu k predmetu boli vyuzité najma metddy analytické,
selektivne a metody kritického myslenia. V praktickej oblasti sa vyuzivali metddy praktickych €innosti,
ukazky prace s materialom pre rozvoj grafickych zrugnosti. TaZiskové boli najmé aplikaéné a
autodidaktické metédy vzhladom k charakteru $tadia. Ulohy vychadzali z tém zadanych v ramgi
semestra (Autorska kniha, Fixovany okamih a volna téma). Témy sluzili ako vychodisko spracovania
v grafickej technike, pripadne kombinacii technik a hfadani autorskej vypovede. V ramci konzultacii boli
prezentované koncepcie vo forme skic a vizualizacii. Déraz bol kladeny na zvazenie alternativnych
moznosti a hladanie umeleckého prejavu s ciefom budovania autorskej vypovede a vliastného
vytvarného jazyka. Vo vystupoch, boli zastupené vSetky zadané témy, v ramci volnej témy Studentky
realizovali autorské projekty. Ciefom predmetu Ateliér je rozvoj zru€nosti a ziskanie skusenosti pri
reSpektovani individuality Studenta a vyuzitia jeho kreativneho potencialu. Déraz sa kladie na
samostatnost a sebahodnotenie Studenta.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Ciele predmetu sa podarilo naplnit na velmi dobrej trovni. Studenti boli vedeni k schopnostiam
analyzovat, selektovat’ a aplikovat zakladné informacie v kontexte semestralnej prace, dalej k
schopnosti koncipovat jasnu viziu prace a vyuzit kreativny potencial pre svoj autorsky vytvarno-
umelecky projekt. Studenti ziskali vedomosti, zrudnosti a praktické skusenosti v technologickej oblasti,
zlepsila sa schopnost rozumiet zakonitostiam grafickej tvorby a vizualneho umenia, schopnost’
transformovat idey do adekvatnej vizualnej podoby a prehodnotit kreativne stratégie, artikulovat svoj
umelecky nazor a postoj su visiace so schopnostou orientacie v problematike zameranej na
medziodborové kontexty grafického média, schopnost kritického myslenia a znalosti tvorivych metdd v
SirSom kontexte umenia, schopnost’ vyuzit prostriedky aktualnych umeleckych tendencii grafiky

a technoldgii vizualnej komunikacie (syntézy digitalneho prostredia a analégovej formy) v tvorbe.
Urovefi vystupov bola na vybornej, velmi dobrej a dobrej tGrovni. V tomto poslednom pripade boli
vyhrady k finalnej prezentacii. VSetci Studenti ukongili semester v riadnom termine. Hodnotenie
Studijnych vysledkov v predmete bolo v plnej miere v medziach stanovenych v Podmienkach pre
absolvovanie predmetu (uvedenych v ILP). Celkové hodnotenie predstavovalo sumar: Za realizaciu
autorského programu, aktivnu ucast na konzultaciach, za kreativne autorské spracovanie a za
prezentaciu a obhajobu semestralnej prace. Tento sumar mal vplyv na hodnotenie vyucujucim

a v celkovom hodnoteni komisiou. Pouzity spdsob hodnotenia, poskytuje dostatoénu spatnu vazbu na



https://art.aku.sk/

zistenie miery plnenia vystupov vzdelavania. Najma vyuZitie zloZenej komisie v ramci obhajob predmetu
umozriuje podat Studentom adekvatnejSiu informaciu a objektivny pohlad na ich tvorbu a naplnenie
stanovenych cielov vo vztahu k téme a rozsahu vystupu k ¢asovej dotacii predmetu.

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v
Banskej Bystrici https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v zimnom semestri:
o https://art.aku.sk/diela/5904/sen-mladuckeho-srdca

o https://art.aku.sk/diela/5973/warsaw

Zapajanie Studentov do tvorivej ¢innosti/zoznam Studentskych aktivit:
Studentky Emilia FarkaSovd a Barbora Horalovd, boli zapojené do vystavného projektu Viystava studentov katedry grafiky v
priestoroch Mestského uradu v BB,

Studentka Emilia Farkasovd vystavovala svoje prdce v rdmci vystavy prdc studentov katedry grafiky pocas Hrifiovskych dni
divadla. https://www.hrinovskedivadlo.sk/hrinovske-dni-divadlag,

Dve studentky, Lucia Lakovd a Barbora Horalovd, sa v zdvere semestra (20.—25.5.2024) zapojili do medzindrodného workshopu
(Tihdny, Ballaton), ktory organizovala VSVU v spoluprdci s univerzitou v Budapesti

ATELIER MALBY - START UP II

doc. Mgr. art. Jan TriaSka, ArtD.

o  Pocet Studentov predmetu na zadiatku letného semestra: 4
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 1
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci letného semestra: 0

A | Obsah vzdelavania:

Vzdelavanie v danom ro¢niku prebiehalo podfa IL predmetu. Zameranie bolo na obsahovu stranku
tematického okruhu Paméat a zabudanie. Formalna stranka bola zamerané na zvladnutie velkého
formatu malby a sustredenie na pracu zo svetlom a plochou v malbe.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Ciele sa podarilo naplnit na zodpovedajucu uroven. Podmienky na absolvovanie predmetu sa odrazili
pozitivne pri hodnoteni Studijnych vysledkov. Prieskum a ateliérova po prieskumové diskusie

o vysledkoch prieskumu poskytuju spolahlivd spatna vazbu.

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v
Banskej Bystrici https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v zimnom semestri:

Zuzana Skybjakova https://art.aku.sk/app/artworks/5983

Jessica Mozgova https://art.aku.sk/autori/104/jessica-mozgova

Kristina SimkaniCova https://art.aku.sk/app/artworks/5969

OTVORENY ATELIER MALBY I

doc. Mgr. art. Rastislav PODOBA, ArtD.

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 1
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 4
o Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci letného semestra: 0
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A | Obsah vzdelavania:

Absolvovanim predmetu Studenti postupne nadobudali schopnost verbalne a prakticky definovat jadro
vybraného parcialneho zaujmu. Na zaklade ateliérovej €innosti, prednadSok pedagdga a vzgjomne;j
komunikacie prehodnocovali a reflektovali viastné laborovania v suvise so zadanim (ILP) , nadobudali
schopnost' chapat’ kritickl polemiku a byt v nej U€asti. To bolo predpokladom nasledného zvladania
samostatnej formulacie individualnych postupov v priebehu prace.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Jednotnym kritériom pre Studium v 3. a 4. r. bakalarskeho stupria bola schopnost samostatne ideovo
koncipovat vlastny program reagujuci na zadanie (ILP) a schopnost ju teoreticky zdévodnit

a umelecky definovat. Popri zadefinovani prace bolo nutné rozvrhnut si pripravny material

k jednotlivym vystupom, ktoré mali Specifické a individualne technické a technologické vychodiska.
Studentky/ti podas semestra napifiali zadanie podra ILP v rozmedzi individualnych doporu&eni a rad.
Sucastou orientacie v zadani bolo pre Studentov dblezité pisomné zadefinovanie svojho pristupu

k zadaniu, vymedzenie obsahu a rozsahu vlastnej praktickej prace - umeleckého zameru. V3etci
Studenti absolvovali semestralnu pracu v rozmedzi hodnotenia A —C.

JAZYK VIZUALNEHO UMENIA Il

prof. Miroslav BROOS, akad. maliar

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 40
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci letného semestra: 2

A | Obsah vzdelavania:

Hodnotenie: Predmet Jazyk vizualneho umenia Il. pre 1 ro€. Bc. tudia bol v lethom semestri zamerany
na poznavanie medialnej a znakovej povahy umeleckého diela s dérazom na znakovu Struktdru jazyka
vizualneho umenia. Studenti sa zamerali na individualnu analyzu a interpretéciu vytvarného diela/diel.
V priebehu LS 2023/2024 boli prednasky (prof. Broo$) a seminare (Vrbanova, PhD.) zamerané na celé
medialne spektrum diel si€asného umenia. Pedagdgovia a Studenti spolo¢ne analyzovali diela po
formalnej, obsahovej a znakovej stranke s cielom identifikovat zamer umelca/umelkyne a hladat
vyznamovy odkaz diela. Pouzité boli prezentacie diel, ich formalne a znakové analyzy, ako

aj interpretacie formou diskusii. Déraz bol kladeny na priklady su¢asného svetového a slovenského
umenia. Prezentaény a diskusny format mal medzi $tudentmi dobry ohlas.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie: Na z&klade prejaveného zaujmu a aktivneho pristupu Studentov na seminaroch mozno
konstatovat, ze predmet posluchacov zaujal, no viaceri ho povazuju za pomerne naro¢ny format.
Hodnotenie predmetu spocivalo v aktivnej komunikacii a prezentacii zvoleného diela na seminaroch,
jednak v samostatnom vypracovani semestralnej prace, ktorej obsahom bola analyza zvoleného diela
resp. suboru diel - formy, jazyka, Stylu a tiez v jeho autentickej interpretacii. Vac¢sina posluchacov mala
k predmetu otvoreny a aktivny pristup. Zavereénu pracu — analyzu a interpretaciu zvoleného
vizualneho diela — neodovzdali do terminu traja posluchadi. Hodnotenie predmetu v priemere
zodpoveda znamke C.

EUROPSKE AVANTGARDY A MODERNA I

doc. (f. m.) Mgr. Gabriela Garlatyova, Ph.D

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 19
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite:2
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci letného semestra: 0




A | Obsah vzdelavania:

Cielom vyucby predmetu bolo priblizit Studentom dejiny slovenského vytvarného umenia prvej polovice
20. storocia, predstavit im zakladné vyvojové paradigmy a nazorové generacné programy a s nimi
suvisiace Styloveé transformacie. Zrod a podoba moderny na Slovensku ako syntézy podnetov
eurépskych avantgard a individualnych tvorivych programov bol demonstrovany prostrednictvom
prednasok a power-pointovych prezentacii na priklade analyzy diel najvyznamnejSich osobnosti
slovenskej moderny v oblasti malby, socharstva a grafiky. Zmysel pre autondmne rozmyslanie

a samostatnu pracu Studentov bol usmerfiovany a rozvijany zadavanim seminarnych prac k vybranym
problémom, ktoré sa kolektivne rozoberali v naslednej diskusii.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Studenti a $tudentky absolvovali pisomnu skagku z problematiky tvoriacej relevantni latku predmetu.
Pri hodnoteni pisomnych odpovedi bola zohfadnené aj ich seminarne prace, aktivita v diskusiach

a ucast na hodinach.

UMENIE DRUHEJ POLOVICE 20. STOROCIA A 21. STOROCIA

doc. (f. m.) Mgr. Gabriela Garlatyova, Ph.D.

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 19
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 4
o  Pocet Studentov, ktori neukongili predmet na konci letného semestra: 0

A | Obsah vzdelavania:

Rozsiahla latka vizualneho umenia na Slovensku od roku 1945 do sucasnosti bola prezentovana
Studentom a Studentkam prostrednictvom prednasok sprevadzanych vizualnymi ukazkami diel kfu€ovych
umelcov a umelkyn. Posluchac¢om a posluchackam boli podrobne osvetlené relevantné umelecké smery,
praktiky a stratégie umenia tohto obdobia, ktoré boli zasadené do historickych politickych a spolo€ensko-
kultarnych kontextov s cieflom priblizit im komplikovany a klukaty vyvin umenia na Slovensku. Bol
poznaceny 40 rokmi totality, ktory az v roku 1989 nahradil demokraticky spolo€ensky rezim a sloboda
umeleckého prejavu. Prednasky dopifiali seminare s povinnostou $tudentov spracovat seminarne prace
na vybrané témy. Sugastou vyudby boli aj diskusie so Studentmi ku kluSovym témam. Studenti mali
k dispozicii vizualne ukazky relevantnych diel slovenskych umelcov a umelkyrn v Teame predmetu, kde
rovnako mali nahrané odborné knihy, prednasky a texty. Tato bohata databaza im ulah&ila Stadium
problematiky na skusku, ktort si mohli doplnit o individualne vyhfadavanie dalSich odbornych zdrojov
v akademickej kniznici a na nete.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Studenti a $tudentky si osvojili predmet na réznorodej individualnej Grovni, z &oho vyplyva aj hodnotenie.
Predmetom hodnotenia bolo zvladnutie naro€nej pisomnej skusky, ale do uvahy sa brali aj aktivity
Studentov pocas diskusii a seminarna praca..

Hodnotenie prijimacieho konania na bakalarsky Studijny
program Malba-Grafika

PRIJIMACIE KONANIE



HODNOTENIE PREDSEDU PRIJIMACEJ KOMISIE

prof. Stefan Balazs, ArtD., akad. mal.

o  Datum konania: 8.-9.1. 2024
o  Termin: riadny

O  Realizované v akademickom roku: 2023/2024

o  Nastup na $tudium v akademickom roku: 2024/2025
O  Pocet prihlasenych uchadzacov: 51

O  Pocet zu€astnenych uchadzacov: 44

O  Pocet uchadzacov, ktori spinili podmienky: 27

o  Celkovy pocet prijatych uchadzacov: 22

Predseda komisie:
prof. Stefan BALAZS, ArtD., akad. mal.
Clenovia komisie:

doc. Mgr. art. Rastislav PODOBA, ArtD.
doc. Mgr. art. Patrik SEVCiK, ArtD.
Mgr. art. Matus MATATKO

Mgr. art. Jana SABIKOVA-FARMANOVA

A | Priebeh prijimacieho konania

B | Prijimacie konanie sa konalo v Standardnom rezime, zucastnil sa dostatocny pocet uchadzacov
o Studium. Podmienky pre uchadza&ov boli primerané a rovnaké pre vSetky skupiny, kedZe bolo
potrebné pre ich mnozstvo rozdelit do viacerych ateliérov. Zadania boli ur€ené nasledovnym
spbsobom: Praktické €ast talentovej skusky je zamerana na zistenie kresliarskych schopnosti
uchadzaca, na overenie vytvarnej pamate, maliarskej citlivosti a preukazanie kreativity. Test
percepcie: Kresba hlavy podla modelu. Test percepcie: Malba inscenovaného prostredia podla
skutocnosti Test kreativity: Vytvarna reflexia na zadanu tému. Teoreticka vedomostna ¢ast' skusky
preveri komunikacné schopnosti a teoretické vedomosti uchadzac¢a. Uchadza¢ mal moznost ziskat
maximalne 100 bodov za prijimacie konanie. V ramci pohovoru bol uskuto€neny pohovor s kazdym
uchadzacom spojeny s hodnotenim domacich prac:
Portrét — kresba podla skutoénosti 5 ks (format A2);
Portrét — malba podla skuto€nosti 5 ks (format A2);
ZatiSie — kresba podla skuto¢nosti 5 ks (format A2);
ZatiSie — malba podla skuto€nosti 5 ks (format A2);
Volna kompozicia — malba/grafika spolu 10 ks (format A2).
Nesplnenie kvantitativnych poziadaviek malo za nasledok zniZzenie bodového hodnotenia. Kazda
uloha bola bodovana jednotlivymi €lenmi komisie jednotlivo, maximalna hodnota kazdej ulohy bola
20 bodov. Pri osobnom pohovore sa ¢lenovia komisie zaujimali hlavne o motivaciu Studovat’ dany
odbor a program.

C | Hodnotenie vysledku prijimacieho konania

D | Celkova uroven uchadzacov bola na vyhovujucej urovni, vaésina uchadzacov bola Standardne
pripravena splnit poziadavky prijimacieho konania z praktickej aj teoretickej stranky. Stanovené
podmienky na prijatie dostatocne preverili umelecké schopnosti, mieru talentu a spdsobilost
Studovat na vysokej Skole umeleckého zamerania.

Hodnotenie statnych zaverecnych skusok v bakalarskom
Studijnom programe Mal'ba-Grafika



OBHAJOBA BAKALARSKEJ PRACE

HODNOTENIE PREDSEDU SKUSOBNEJ KOMISIE

prof. Stefan Balazs, ArtD., akad. mal.

o  Datum konania: 29.5.-30.5.2023
o  Termin: riadny
o  Akademicky rok: 2022/2023

o  Pocet Studentov, ktori sa zucastnili Statnej skusky: 17
o  Pocet Studentov, ktori neuspeli na Statnej skuske: 0

Predseda komisie:
o  prof. Stefan BALAZS ArtD., akad. mal.
Clenovia komisie:

Mgr. lvana MONCOL'OVA, PhD.,
PhDr. Alena VRBANOVA, PhD.

Mgr. art. Katarina BALUNOVA, ArtD.
Eva HNATOVA, ArtD., akad. mal.

O O O O

A | Priebeh skusky:

Statna skuska, obhajoby zavere¢nych prac, sa uskutocnila kvéli vysokému poctu Studentov v priebehu
dvoch dni. Prvy defi absolvovalo skusku 9 posluchacov/posluchacok druhy den 8 posluchacov/
posluchagok 4. roénika SP Malba- Grafika pred skugobnou komisiou, pritomnymi veducimi a oponentmi
zaverecnych prac a taktiez verejnostou, prevazne z radov Studentov. Obhajoby sa uskutoénili

v priestoroch FVU AU v Banskej Bystrici. Priebeh obhajob sa uskuto¢nil podfa Standardizovaného
postupu ktory uréuju pokyny pre priebeh obhajoby. Posluchaé/posluchacka po precitani posudkov a
predstaveni svojej zaverecnej prace odpovedal/a na otazky zo strany komisie, pripadne ostatnych
pritomnych. Po skonéeni obhajob v dany defi komisia na uzavretom zasadnuti zhodnotila vykony
posluchacov z daného dna a udelila hodnotenia.

B | Hodnotenie vysledku vzdelavania:

Absolventi/absolventky SP Malba-Grafika v akademickom roku 2023/2024 absolvovanim tatnej
skusky, obhajobou zaveretnej prace, preukazali dostato€né vedomosti, zru¢nosti a kompetencie ktoré
predpokladaju poziadavky na absolventa/absolventku Studijného programu. Vsetci Uspesne, na réznych
urovniach, preukazali Ze Standardne ovladaju postupy a prostriedky zobrazenia skuto€nosti v médiach
kresby, grafiky a malby, zakonitosti tvorby vytvarnej vypovede a principy fungovania vytvarného znaku.
Na z&klade svojich schopnosti su spésobili koncepéne tvorit vytvarné diela, interpretovat’ a prezentovat
svoju tvorbu. Komisia odporucila udelit Cenu dekana posluchacovi Michalovi Laurincovi.

Odkazy na najlepsie zavere¢né prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v
Banskej Bystrici https://art.aku.sk/:
https://art.aku.sk/thesis/134, https://art.aku.sk/thesis/114, https://art.aku.sk/thesis/123

https://art.aku.sk/thesis/118



https://art.aku.sk/
https://art.aku.sk/thesis/134
https://art.aku.sk/thesis/114
https://art.aku.sk/thesis/123
https://art.aku.sk/thesis/118

Hodnotenie bakalarskeho Studijného programu Mal'ba-Grafika
Studentmi Studijného programu

STUDENTSKE ANKETY A DOTAZNIKY

Zimny semester

PROGRAMOVA STUDENTSKA ANKETA

V zmysle zakona 131/2002 o vysokych 8kolach § 70 ods. 1 pism. h) a Cl. 58 VSK AU BB1 sa na Fakulte
vytvarnych umeni Akadémie umeni v Banskej Bystrici od 12. decembra 2023 do 12. januara 2024
akademického roku 2023/2024 uskutocnil prieskum formou anonymného dotaznika, v ktorom Studenti
mali moznost odpovedat na 11 otazok tykajucich sa kvality pedagogického procesu a pracovnych
podmienok pocas Studia. Mohli tak slobodne vyjadrit svoj nazor na kvalitu vzdelavania. VSetkym
Studentom bol zaslany aktivny odkaz na formular s dotaznikom (Microsoft Forms) kde ho mohli vyplinit a
odoslat’ so zachovanim plnej anonymity uc¢astnikov.

1 Po sumarizacii nazorov (dokonéeni prieskumov) OZSP vyhodnotia zistenia z prieskumov relevantné k
svojmu Studijnému programu a pripravia kratke pisomné vyhodnotenie, kde mézu v pripade
identifikovanych navrhov na zlepSenie navrhnut zmeny na odstranenie nedostatkov. Pisomné
vyhodnotenia sa predkladaju UPR, ktora posudi a celkove vyhodnoti prieskumy, identifikuje nedostatky,
ohrozenia a prileZitosti a urci korekéné opatrenia na zvy3enie kvality. V pripade problémovych Studijnych
programov méze UPR alebo AR AU uloZit opatrenia aj bez suhlasu OZSP a nastavit mimoriadne
monitorovanie na konkrétny SP alebo predmety mimo pravidelného planu.

Odkaz na suhrn odpovedi:
https://forms.office.com/Pages/DesignPageV2.aspx?origin=NeoPortalPage&subpage=design&id=nDKC

gtUrUWIaGkWF8ul9lvsorsql TNEIImCZGokwP5UNTNISzVPTIRZRk9IWUtDUjBPVUO5RDQzOC4u&ana
lysis=true&tab=0

Kritéria hodnotenia:

1 - rozhodne nesuhlasim [rozsah 1-1,75];

2 - skor nesuhlasim [rozsah 1,76-2,5];

3 - skor suhlasim [rozsah 2,51-3,25];

4 - rozhodne suhlasim [rozsah 3.26-4];

alebo odpovedat slovne.

KTORY ROCNIK STUDIJNEHO PROGRAMU MALBA-GRAFIKA STUDUJETE?

. C. 1| V priebehu zimného semestra akademického roku 2023/2024 na $tudijnom programe
Malba-Grafika $tudovalo 76 Studentov a ku driu uzavretia ankety 12.01.2024 bolo odovzdanych 40
anketovych listkov, €o predstavuje 52,63 % Studentov Studujucich na tomto Studijnom programe.

ro¢nik bakalarsky stupefi _9_z celkového poctu Studentov Malba-Grafika - 16
ro¢nik bakalarsky stupefi_14_z celkového poctu Studentov Malba-Grafika - 20
ro¢nik bakalarsky stupefi_8_z celkového poctu Studentov Malba-Grafika - 22

ro¢nik bakalarsky stupefi_ 9_z celkového poctu Studentov Malba-Grafika - 18

bl A

SKOR POZITIVNE HODNOTENIA

Vacésina hodnotiacich Studentov skor suhlasila s tvrdenim, ze:

Na zaciatku semestra mi bolo zrozumitelné vysvetlené, o sa odo mna v danom predmete o¢akava
. « C. 2|40 odpovedi — priemerné &islo: 2.85 (skor sthlasim)

Ucitelia u¢ia metdédami, vdaka ktorym viem pochopit ucivo.
. * C. 3| 40 odpovedi — priemerné ¢islo: 2.83 (skor suhlasim)

Ucitelia chodia na vyucbu dobre odborne pripraveni.
. * C. 4| 40 odpovedi — priemerné Cislo: 2.83 (skdr suhlasim)

Ucitelia dodrziavaju dohodnuty harmonogram vyucby (napr. nevypadavaju hodiny, nemeni sa rozvrh a
terminy skusok).
. * C. 5|40 odpovedi — priemerné ¢islo: 2.75 (skor suhlasim)




UCitelia mi venuju dostatok Casu na priebezné konzultacie.
. » C. 7 | 40 odpovedi — priemerné €islo: 3.25 (skor suhlasim)

Od uditefov dostdvam napomocnu spatnu vazbu na moju pracu v ramci Studia (napr. k vypracovanym
uloham, prezentaciam)
. * C. 8|40 odpovedi — priemerné ¢islo: 2.85 (skor suhlasim)

Studijny program, ktory teraz Studujem by som odporucil/a svojim znamym..
. » C. 10 | 40 odpovedi — priemerné Cislo: 2.67 (skor suhlasim)

Vacsina hodnotiacich Studentov skor nesuhlasila s tvrdenim, ze:
Ucitelia zvyhodriuju niektorych Studentov (nerovny pristup).
. * C. 6 | 40 odpovedi — priemerné ¢islo: 1.85 (skoér nesuhlasim)

SKOR NEGATIVNE HODNOTENIA:

Vacésina hodnotiacich Studentov skér nesuhlasila s tvrdenim, ze:

Pri pisani ma naucili pouzivat zdroje (citovat a odvolavat sa na myslienky inych autorov) a boli mi
vysvetlené hlavné principy akademicke;j etiky..

. * ¢. 9| 39 odpovedi — priemerné gislo: 1.92 (skér nesuhlasim)

PRIESTOR NA VYJADRENIE SPOKOJNOSTI / NESPOKOJNOSTI S PEDAGOGICKYM PRISTUPOM
JEDNOTLI}/YCH UCITELOV.
. » C. 11| 18 slovnych odpovedi: ¢ervené/negativne a modré/pozitivne

V8eobecne (pozitivne aj negativne hodnotenia)

. * 1. Dva tyzdne pred pred-prieskumom, sme sa dozvedeli (len tak, medzi re¢ou),Ze PP sa kona
6.12., nie 8.12., ako je napisané v harmonograme. Ziaden oficialny oznam, ni¢. Za druhé, na ateliéri
maliarskej pripravy (s panom Hnatom), sme sa zrazu 15.11. dozvedeli, ze vraj to mame vsetci zle
namalované. Odozva od pedagdgov je potrebna, no 2 tyzdne pred koncom semestra, a bez nejakej
vaésej odozvy doteraz, to bol celkom Sok. AkoZe neskutoéné nadasovanie. Dal$ia vec, je vyhrazanie sa
vyhodenim. Niekolkokrat odznelo, asi nie bez dévodu, ale ne smiedne Ze ani pedagég €o zvysuje hlas
na Studentov kvoli oneskorenej dochadzke( nebavime sa o dlhom €ase, ale o 15-20 minutach) nieje
schopny, a tiez oneskorene (70-80% €asu) chodi na hodiny. Vysoka skola nie je len tak, ale tento pristup
taktiez nie je velmi profesionalny.

. V prvom rade mne osobne nepride fér ze ludia ktory sa chceli prioritne venovat grafike alebo
malbe musia rok stracat na nieCom o im nie je prirodzené a pride mi zbyto¢ne stracat ¢as ktory sme
mohli venovat uz na svojom odbornom a Specializovanom ateliéri. Viem Ze je mnoho maliarov a grafikov
ktori tvoria v oboch médiach ale skér by som to mozno nechal na individualnej baze volitelnosti. « Viac-
menej dobre, mozno by sa hodili Zaluzie alebo rolety do ateliérov, ako mame aj v u€ebniach. Hlavne do
kresliarne kvoli priamemu sinku.

. Chcela by som sa vyjadrit k systému hodnotenia, ktory sa tyka prieskumu. Porovnavanie
vystupov Studentov, ktori sa vzdelavaju v rozdielnych Studijnych programoch, neprofesionalne poznamky
od vzdelanych pedagégov su z mdjho pohfadu nemiestne. Rovnako pedagdg, ktory konzultuje so
Studentami cely semester ich pracu, by mal mat moznost ohodnotit Studenta aj pri jeho zavere€nom
vystupe.

. Zatial som spokojna s kazdym pedagégom s ktorym sa dostala do kontaktu.
. 2?2?07
. Pozitivne hodnotim pristup pani Moncolovej - zaujem o Studentov a velka napomoc a ochota pri

konzultaciach k bakalarskej praci. Velmi pozitivne hodnotim aj vedenie v ateliéri pana Patrika Sevéika.
Venuje sa kazdému Studentovi na 100%, Castokrat aj nad ramec svojho pracovného ¢asu. Ked nie je
pritomny v Skole, vzdy je otvoreny konzultaciam cez email alebo telefén, €o je podla mra obrovské plus
a nie je to samozrejmostou u ostatnych pedagdgov... Paci sa mi, ze nam predklada vela moznosti
projektov, spoluprac a vystav, do ktorych sa mame moznost zapajat a ktoré nam vedia priniest nové
skusenosti a kontakty v umeleckom prostredi. Kladne hodnotim aj pracu na predmetoch pana Matatka.
Na predmete Graficky dizajn s panom Jurkovi¢om by sme uvitali prepojenie s realnymi klientami. Mozno
zapdjanie sa do aktualnych grafickych sutazi ako je napriklad Digitum v ramci tohto predmetu by nebolo
na Skodu. Takto pre nas bohuzial tento predmet straca zmysel a stdva sa len nie€im povinne
absolvovatelnym a zatazujacim.

. Tohtoroény prieskum poukazal na neodbornost a neprofesionalitu pedagégov. Svoje vztahy,
ktoré pravdepodobne nie sU medzi vSetkymi priatelské sa najviac zobrazuju ked su vSetci pokope.
Obzvlast a ¢o je horsie, ukazuje sa to najma pri tom, ako Studenti prezentuju svoje prace. Prva vec, ktora




je problémova su otazky pedagdgov konkrétne z malby, ktori sa pytaju otazky, ktoré naznacuju jasne to,
Ze sa do tohto média absolutne nevyznaju. Povazuju to za nie€o velmi rychle a nie€o, ¢o sa dokaze
spravit velmi jednoducho. Takto nevedia ocenit kvalitné prace. Druhym problémom je, Ze sa konstantne
pytaju Studentov ,,PreCo ste tam neskusili toto? Pre€o ste nezmenili farebnost zo stredne-modrej ma
tmavo-modru, otazky smeruju na malinké detaily, ktoré nie su absolutne podstatné. Dovolim si
pripomenut, ze kazdy dokaze pozmenit detaily, ak uz je praca hotova. Prosim Vas, komentujte prace a
to, €o je hotové. A ak to uz robite, prosim Vas, robte takto aj pri malbe, nie len ked prace prezentuju
grafici. Su to nase diela a verim, Ze mate skvelé napady, pravdepodobne preto ste pedagdgovia, no prave
preto, Ze ste pedagogovia, by ste mali prave Vy pochopit, Ze kazdy jeden Student a potencionalny umelec
ma svoj osobity pristup. Treti problém, to, aky je nepomer v tom, ako sa hodnotia grafici a maliari je
neskutogny. Zachovaijte si laskavo profesionalitu a rovnako ako kladne hodnotite maliarov, takto hodnotte
aj grafikov. No tu nastava problém ¢&.1, nevzdelanost €o sa tohto média tyka. Takto je to lahko sudit, ak
tam nie je vzdelanie €o sa grafickych technik tyka. K tomuto bodu chcem spomenut aj to, aby ste mali
medzi sebou reSpekt a navzajom sa pocuvali. My Studenti to vidime, ako sa k sebe chovate. Naozaj
musim toto tu spominat? Preukazujte re$pekt sebe navzajom a aj nam. Z tejto $koly som bola nesmierne
nadSena. Teraz kazdy prieskum vnimam ako povinnu jazdu. Posledny bod, ktory musim spomenut’ je
znadmkovanie. Na tom sa prave ukazala obfubenost niektorych Studentov. Bolo to nespravodlivé.
Jednoznacne som spokojna s pristupom, ktory bol poas semestra od mojich pedagégov. No to fiasko
na konci semestra ma velmi znechutilo.

. Povazujem za nezmysel, Ze sme v tomto ro€niku dostali ako povinny predmet Kapitoly z novych
dejin umenia s p. Rusnakovou, kde sa prebera primarne gender a feministické umenie, ked sa danou
problematikou vo svojej praci zaobera mozno tak tretina, nanajvys polovica triedy a zvySok triedy to len
obera o €as v pripravach na bakalarsku pracu. PrijatelnejSie by podla mfa bolo bud rozSirit obsah
predmetu aj o iné problematiky, ako napriklad ekolégiu, psycholégiu, alebo iné frekventované témy v
su¢asnom umeni. Pripadne rozsirit Uvazky a zabezpedit viac predmetov, ktoré by ponukali Studentom
na vyber, aku problematiku chcu podrobnejSie poznat’ a mali sa od Eoho napriklad aj pri pisani bakalarskej
prace odpichnit. Dalej nechavam na zvazenie pedagégov veducich ateliér, &i je potrebné mavat
konzultacie kazdy tyzden. Na spisanie pozitiv Skoly mi uz neostal ¢as...

. V hlavnom ateliéri sa mi paci pristup pana Hnata v tom, ze neuprednostriuje Studentov, vnima
nas rovnocenne a k vSetkym je férovy. VSeobecne aj natlak na vypracovanie zadani bol primerany, avSak
viem si predstavit z vedlajSich, doplnkovych predmetov niZz8iu naro€nost na zaverecné prace a ich
podobu. Respektive sustredit' tieto druhoradé predmety primarne na prakticku zlozku a jej naslednom
aplikovani do zavere€nych alebo osobnych prac. V8eobecne vnimam pristup pedagégov velmi ludsky a
priatelsky.

. Pan Hnat- Ateliér vSeobecnej maliarskej pripravy- spokojnost na 100%- bol pritomny takmer na
vSetkych hodinach a neustale ochotny konzultovat, dokonca aj mimo vymedzeného €asu na ateliér. Jeho
kritika bola maximalne konstruktivna a objektivna. Pri konzultaciach vedel vzdy vyuzit vyborné znalosti z
dejin umenia a ponuknut nam moznosti rézny vytvarnych postupov. Nemal som najmensi pocit zeby
zvyhodrioval niektorych Studentov, jeho nestranny pristup si nanajvys cenim. Pani Farmanova- maliarske
techniky a technoldgia- Konzultacie prebiehali velmi prijemne, vysoko si cenim konStruktivnu kritiku pani
Farmanovej, podla méjho nazoru ma uzasné estetické citenie. Napriek tomu musim konstatovat, Ze
vyber pedagdga pre tento predmet nie je najvhodnejsi. Pani Farmanova neovlada technoldgiu mafby na
dostato¢nej urovni pre tento predmet. Ide mi o to aby sme sa naudili vystavbu obrazu tak dobre, aby na
nasich dielach v buducnosti nevznikali technologické chyby, ktoré by spésobovali pred€asné krakelovanie
povrchu malby, alebo jej podkladov a dalSie vady ako je napriklad Zltnutie obrazov. Predmet so su¢asnym
nastavenim je kontraproduktivny, potencial pedagogicky je v tomto pripade velmi zle vyuzity. Podla
mojich skusenosti s vyu€bou Pani Farmanovej sudim Ze su¢asné maliarske techniky ovlada lepSie ako
tie historické. PoCas minulého letného semestra sme taktiez pracovali na akvareli, kde hodnotim jej
vedenie predmetu nadmieru pozitivne. Taktiez minuloro€ny plenér. Pan Timecko- Grafické techniky a
technolégia- S pristupom pedagdéga som spokojny- vyborny pristup pedagéga pri konzultaciach, taktiez
si cenim jeho napomocnost pocas vyucovania. Pani Balinova- Kresba- musim povedat’ Ze pristup pani
Balunovej mi velmi vyhovoval, vysvetlila nam spdsoby kresby ludskej figury a jej Casti dostatoCne
zrozumitelne a taktiez s nami dobre komunikovala chyby ktoré robime pri kresbe. Pan Brna- Estetika-
nanajvys ohladupliny a fudsky pristup, vynikajlice vedomosti z dejin estetiky

. Pani profesorka Farmanova - Maliarske techniky a technolégia - 2. ro€nik - ocenili by sme
nazorné ukazky postupu pri malbe, vidiet nejaky obraz v rozpracovanosti, nie len vysledny obraz a to pre
lepSie pochopenie postupu malby a tak by mohla byt nasa praca na konci semestra kvalitnejSou a my
sme presne vedeli, ako pri malbe postupovat.

. Chcela by som sa podakovat za vSetky nauCené technologicke aj praktické zrucnosti - Patrikovi
Sevcikovi, Petrovi Valiskovi-Timec¢kovi, MatuSovi Matatkovi. Dakujem.
. chvalim filipa Jurkovi¢a ako vzdy za skvelo odvedenu pracu, Uzasny osobny pristup k $tudentom,

odborné znalosti z praxe, atd. podla mnia je to najlepsi ucitel na nasej $kole, ktora si ho nevazi




. Mgr. Ivana Moncolova, PhD., Eurépske avantgardy a moderna- Z hladiska pripravenosti pani
Moncolovej nemézem ni€ vytknut, no parkrat sa za semester stalo, Ze prednaska sa nekonala a neboli
sme na to vopred upozorneni, ¢akali sme pred prednaskovou miestnostou niektori aj hodinu v nadeji, ze
este pride. Neprisla.

. Ako Student som spokojny s celkovymi hodinami a s urcitymi ucitelmi. Hlavne, ¢o sa tyka grafiky.
Ale musim podotknut, ¢o sa tyka malby, nie som 100% stotozneny. Pan Hnat, akozto hlavny pedagdg,
nema podla méjho nazoru dobré metddy vyuéby. Ci uz to je dobré vysvetlenie zadania/ pochopenia &o
od nas presne oc€akava, alebo pocluvania Studentov, ked potrebuju konzultovat. Najviac nie som
spokojny, ked' uprednostiuje svoj dany predmet malby nad vSetky ostatné. Predsa len ak su v tomto
odbore prevazne grafici nemédze o€akavat plni oddanost malbe. Podotykam, Zze vyber nebol na nich, &i
chcu Studovat malbu alebo grafiku. Chapem, ze tento predmet netreba brat’ na lahku vahu. Ale taktiez si
nechceme prenasat predmety, ked to vObec nie je potrebné ani ziadané. To ze je tu takato moznost
neznamena, ze teraz vsSetky predmety zahodim za hlavu a budem sa Ciste venovat len tomu jednému
predmetu. Pri vSetkej Ucte samozrejme, Ze ak sa chcem naozaj jednému predmetu venovat’ naplno a
nemusim rieSit iné veci tak by to bolo najlepSie, ale neda sa to bohuzial. Pochopenie pre tento problém
by velmi pomohol, kedZe toto nie je len jeden odbor a vSetci nie sme 100% maliari alebo 100% grafici.
Iny pedagdgovia z méjho pohfadu tento problém nemaju. Preto ak som mal konkretizovat tak som bol
uprimny a konkrétny. Urazit som nechcel nikoho a ani som to nemal v plane, tak dufam, ze sa to vyriesi.
Dakujem za moznost vyjadrenia.

. Chcela by som sa vyjadrit k predmetu Kresba pre treti ro¢nik. Bohuzial Pani Balunova sa malo
vyjadruje k pracam Studentov. modelky si robia pol hodinové prestavky, a nakoniec s troch hodin kresby
poriadne robime 1.5-2 hodiny. TaktieZ podla mfia na predmete Anatomicka kresba pedagdg pan Matus
Matatko sa nam velmi malo venoval. Podfa mia to je hlavny doévod preco Studenti na nasej Skole maju
slabu kresbu.

. Kresba s pani Balunovou je stale problém, nakolko ¢as kresby je prili§ kratky, model si robi ¢o
chce, nie je usmerfiovany pedagogom. Nakoniec je teda uz z aj tak kratkej trojhodinovej kresby eSte
kratSi realny Cas kreslenia. Zaroveri pani Balinova nas nikde neposuva (malo spatnej vazby a nie velmi
napomocnej), skor by som povedal, e stagnujeme. Dalej predmet s panom Matatkom je tiez
nedostacujuci. Pristup, ktory tam vyuzivame je zalozeni na takmer uplnom hadani anatomickych Struktar
a nie na vedomostiach ucitela, resp. najviac mi dali knizky, ktoré tam pedagdg doniesol. V podstate je to
dlhSie sedenie normalnej kresby s ndznakom hladania anatomickych prvkov.

V Banskej Bystrici 18.01.2024
Vypracoval:

Mgr. art. Katarina Balunova, ArtD.
tajomnicka programovej rady M-G

PREDMETOVA STUDENTSKA ANKETA

V zmysle zakona 131/2002 o vysokych $kolach § 70 ods. 1 pism. h) a Cl. 57 VSK AU BB1 sa na
Fakulte vytvarnych umeni Akadémie umeni v Banskej Bystrici od 12. decembra 2023 do 12. januara
2024 akademického roku 2023/2024 uskutocnil prieskum formou anonymného dotaznika, v ktorom
Studenti mali moznost zhodnotit' jednotlivé predmety vzdy zoradené podla ro¢nikov Studijného
programu. Mohli tak slobodne vyjadrit svoj nazor na kvalitu vzdelavania. VSetkym Studentom bol
zaslany aktivny odkaz na formular s dotaznikom (Microsoft Forms) kde ho mohli vyplnit a odoslat so
zachovanim plnej anonymity u€astnikov.

1 Po sumarizéacii nazorov (dokonceni prieskumov) OZP vyhodnotia zistenia z predmetovych ankiet za
svoj predmet a pripravia kratke pisomné vyhodnotenie, kde mdézu v pripade identifikovanych navrhov na
zlepSenie navrhnut zmeny na odstranenie slabych miest. Pisomné vyhodnotenia sa predkladaju PR,
ktora posudi a celkove zhodnoti predmetovu anketu, identifikuje nedostatky, ohrozenia a prilezitosti a
urci korekéné opatrenia na zvySenie kvality. V pripade problémovych predmetov méze ulozit opatrenia
aj bez suhlasu OZP a nastavit mimoriadne monitorovanie na konkrétny predmet alebo pedagéga mimo
pravidelného planu.

Hodnoti sa systémom udelovania jednej az pat’ hviezdiciek:

* 1 hviezdi¢ka znamena minimalnu Uroven predmetu

** 2 hviezdiCky dostato€nu urover predmetu

*** 3 hviezdi¢ky priemernud uroven predmetu

**** 4 hviezdic¢ky velmi dobru Uroven predmetu

****% 5 hviezdi€iek znamena vybornu uroven predmetu

alebo odpovedat slovne.

Studenti hodnotili:

* prinos a ddlezitost predmetu pre umelecku profilaciu Studenta,




» odbornost, pedagogické schopnosti a zvolenu formu vyuéby vyué€ujuceho predmetu.

KTORY ROCNIK STUDIJNEHO PROGRAMU MALBA - GRAFIKA STUDUJETE?

C. 1|V priebehu zimného semestra akademického roku 2023/2024 na $tudijnom programe Malba -
Grafika Studovalo 76 Studentov a ku diiu uzavretia ankety 12.01.2024 bolo odovzdanych 29 anketovych
listkov, €o predstavuje 38,15 % Studentov Studujicich na tomto Studijnom programe.

bakalarsky stupen _9 z celkového poctu Studentov Malba-Grafika - 16

bakalarsky stuper_10_z celkového poctu Studentov Malba-Grafika - 20

bakalarsky stupen_7_z celkového poctu Studentov Malba-Grafika - 22

bakalarsky stupen_3_z celkového poctu Studentov Malba-Grafika — 18

prONM=

Studenti 1 roénika hodnotili nasledovne:

ATELIER VSEOBECNEJ GRAFICKEJ PRIPRAVY I.

+ C. 2| 11 odpovedi — priemerné &islo: 4.09 (velmi dobra droveri predmetu)
GRAFICKE TECHNIKY A TECHNOLOGIA I.

« C. 3| 11 odpovedi — priemerné &islo: 4.09 (velmi dobra droveri predmetu)
KRESBA I.

+ C. 4| 11 odpovedi — priemerné &islo: 4.09 (velmi dobra Groveri predmetu)
MALIARSKE TECHNIKY A TECHNOLOGIA I.

+ C. 5| 11 odpovedi — priemerné &islo: 3.09 (priemerna Grover predmetu)
JAZYK VIZUALNEHO UMENIA I.

+ C. 6| 11 odpovedi — priemerné &islo: 3.55 (velmi dobra troveri predmetu)
UVOD DO DEJIN UMENIA

« C. 7| 10 odpovedi — priemerné &islo: 4.70 (vyborna troveri predmetu)
ANGLICKY JAZYK I.

« C. 8| 8 odpovedi — priemerné &islo: 3.75 (velmi dobra trover predmetu)
NEMECKY JAZYK I.

+ C. 9| 5 odpovedi — priemerné &islo: 4.60 (vyborna trover predmetu)
FOTOGRAFIA 1.

+ C. 10 | 8 odpovedi — priemerné &islo: 3.50 (velmi dobra drovefi predmetu)
RASTROVA GRAFIKA — ADOBE PHOTOSHORP |.

+ C. 11| 7 odpovedi — priemerné &islo: 3.57 (velmi dobra troveri predmetu)
PLENER

+ C. 12 | 8 odpovedi — priemerné &islo: 3.50 (velmi dobra Groveri predmetu)
SEMINAR VERBALNYCH A ANALYTICKYCH ZRUCNOSTI

+ C. 13| 7 odpovedi — priemerné &islo: 3.43 (priemerna Grover predmetu)
SEMINAR ZO STAREHO UMENIA |.

+ C. 14 | 8 odpovedi — priemerné &islo: 4.63 (vyborna uroveri predmetu)
VYBRANE KAPITOLY ZO STARYCH DEJIN UMENIA — PRAVEK A STAROVEK
+ C. 15| 7 odpovedi — priemerné &islo: 5.00 (vyborna Grover predmetu)
VYBRANE KAPITOLY ZO STARYCH DEJIN UMENIA — STREDOVEK

+ C. 16 | 6 odpovedi — priemerné &islo: 5.00 (vyborna Grover predmetu)
TECHNOLOGIA FOTOGRAFIE I.

+ C. 17 | 5 odpovedi — priemerné &islo: 3.60 (velmi dobra droveri predmetu)
Slovné hodnotenie k niektorému z predmetov alebo ugitelov 1. ro¢nika

+ C. 18 | 0 odpovedi — bez slovného hodnotenia

Studenti 2. roénika hodnotili nasledovne:

ATELIER VSEOBECNEJ MALIARSKEJ PRIPRAVY I.

+ C. 19| 10 odpovedi — priemerné &islo: 2.90 (priemerna trovefi predmetu)
MALIARSKE TECHNIKY A TECHNOLOGIA Il

+ C. 20 | 10 odpovedi — priemerné &islo: 2.20 (dostatoéna Grover predmetu)
GRAFICKE TECHNIKY A TECHNOLOGIA II.

+ C. 21| 10 odpovedi — priemerné &islo: 4.40 (velmi dobra droveri predmetu)
KRESBA 1.

+ C. 22| 10 odpovedi — priemerné &islo: 3.90 (velmi dobra droveri predmetu)
ESTETIKA 1.

+ C. 23| 10 odpovedi — priemerné &islo: 4.20 (velmi dobra Groveri predmetu)
EUROPSKE AVANTGARDY A MODERNA .

+ C. 24 | 10 odpovedi — priemerné &islo: 3.60 (velmi dobra roveri predmetu)
ANGLICKY JAZYK III.

+ C. 25| 10 odpovedi — priemerné &islo: 3.60 (velmi dobra troveri predmetu)
NEMECKY JAZYK Il

+ C. 26 | 0 odpovedi — predmet nebol hodnoteny

ANATOMICKA KRESBA |.




+ C. 27 | 7 odpovedi — priemerné &islo: 4.00 (velmi dobra Groveri predmetu)

GRAFICKY DIZAJN II.

+ C. 28 | 5 odpovedi — priemerné &islo: 4.60 (vyborna troveri predmetu)

VEKTOROVA GRAFIKA — ADOBE ILLUSTRATOR I.

+ C. 29 | 6 odpovedi — priemerné &islo: 5.00 (vyborna troveri predmetu)

VYTVARNA ANALYZA I.

+ C. 30 | 5 odpovedi — priemerné &islo: 3.40 (priemerna Grovefi predmetu)

KURATORSKE STUDIA V GALERII I.

+ C. 31| 1 odpoved — priemerné &islo: 1.00 (minimalna Groveri predmetu)

SEMINAR KU KURATORSKYM STUDIAM V GALERII I.

+ C. 32| 1 odpoved — priemerné &islo: 1.00 (minimalna Groveri predmetu)

VYBRANE KAPITOLY Z DEJIN UMENIA — 19. STOROCIE

+ C. 33 | 5 odpovedi — priemerné &islo: 3.80 (velmi dobra troveri predmetu)

Slovné hodnotenie k niektorému z predmetov alebo ugitelov 2. roénika

« C. 34 | 3 odpovede: ¢ervené/negativne a modré/pozitivne

» Pan Hnat mi na ateliéri velmi vyhovuje. Ocefujem jeho nestranny pristup ku $tudentom. Tiez
konzultacie s nim ma daleko posuvaju, vSetko vie vysvetlit a zdévodnit, jeho kritika sa mohla mnohym
zdat tvrda ale mia prave to najviac posuvalo dalej. Okrem toho vysoko cenim jeho vedomosti z dejin
vytvarného umenia, ktoré vedel vyuzit na vysvetlenie mnohych problémov, ktoré nas pri praci postihli.
Panovi Hnatovi som velmi vdacny za to vSetko ¢o sme sa mohli pri iom naugit. « Pani Farmanova je
podla méjho nazoru skvela umelkyna, len bohuzial vyu€uje predmet kde nemdze naplno vyuzit svoj
potencial. Nema dostatocné znalosti v ramci technoldgie, ale na hodinach stale s nami konzultuje nase
prace ako na takom malom ateliéri, velmi nas postva v ramci estetického vnimania. Cize si myslim Ze
je uzasny ¢lovek na nespravnom mieste. « Rad by som pochvalil pana Timecka na grafickych
technikach, ked sme tladili tak nam stale pomahal a snazil sa poméct vyriesit kazdy problém ktory sme
mali. Akurat format lina A2 nam priSiel trochu velky, ale dalo sa to zvladnut. « Ak hodnotim tohtoro¢ny
pristup pani Balunovej oproti minuloro€nym anketam tak si myslim Ze doslo k vyraznému posunu, ak
teda ratam s tym ze pripomienky v minuloro€nych anketach boli opodstatnené. Pocas hodin nam
vysvetlila aj spdsoby kreslenia ludskej figury a jej Casti a myslim si ze sa nam aj vyraznejsie venovala
pocas kresby samotnej. Nevravim Ze je to uz na 100% super, ale je to na dobrej ceste.

» Osobne bol pre mna velkym prinosom hlavny ateliér, vratane konzultacii, konstruktivno-kritickej
spatnej vazby a tematickych prednasok. AvSak Skodou je velky pocet nas Studentov v druhom rocniku.
Pochopitelne aj pre pedagdgov su to naro¢nejsie podmienky a vSeobecne sa kvoli tomu nam Studentov
nedostava takej kvalitnej vyu€by aka by mohla byt pri menSom pocte. Pozitivne hodnotim aj prinos
hodin s panom Matatkom, konzultacie, spatna vazba a co si naozaj cenim je to, ze vzdy predom ohlasi
oneskoreny prichod na hodinu alebo online stretnutie. Na rozdiel od pani Moncolovej, ktora dva tyzdne
po sebe prisla bud’ o hodinu neskér, alebo vobec bez oznamenia ani ospravedinenia. A o kvalitne jgj
predmetu, na ktorom len €ita poznamky, mi nepride na vysokoskolskej urovni. Pani Moncolova je urcite
vysoko kvalifikovana vo svojom odbore, je mozné Ze mi len nevyhovuje spbsob akym vedie svoje
prednasky. A ako posledné by som sa len vyjadrila k predmetu kresba, v ktorej vSeobecne chyba isty
zmysluplny ciel predmetu pre nas Studentov. Rovnako ako aj pri maliarskych technikach vnimam prilis
velky natlak len na vyhotovenie vyslednej prace, a nie na praktické vyuZitie z tychto predmetov.
Dakujem za moznost spatnej vazby

+ Pan profesor Hnat, ktory vedie Ateliér vSeobecnej maliarskej pripravy, je velmi dobry pedagdg. Pri
konzultaciach je napomocny, snazi sa nam vzdy ¢o najlepsie poradit, je ochotny prediskutovat
Cokolvek v ramci naSej tvorby, poukazat aj na iné pohlady, na ¢o a ako sa zamerat a zobrazit, aby
nase dielo vyjadrovalo to, €o chceme. Ochotne ndm vysvetli Cokolvek sa pytame, alebo tomu
nerozumieme. Dava nam konstruktivnu kritiku. Mozno, Ze sa tu medzi odpovedami najdu aj také, ktoré
nebudu na pana profesora Hnata pozitivne, v désledku toho, Ze pre vela Ziakov 2. ro¢nika je malba
tazkym orieSkom, nemaju ju moc radi, nepracovali dostato&ne, nekonzultovali a za svoje horsie
hodnotenie vinia prave pana profesora. Verim vSak, Ze sa vSetci letny semester polepSime v kazdom
smere.

Studenti 3. roénika hodnotili nasledovne:

KRESBA V.

+ C. 35| 7 odpovedi — priemerné &islo: 2.14 (dostatoéna Grover predmetu)

SEMINAR SUCASNEJ MALBY A GRAFIKY I.

« C. 36 | 7 odpovedi — priemerné &islo: 4.86 (vyborna Grover predmetu)

UMENIE 2. POLOVICE 20. STOROCIA A 21. STOROCIA 1.

« C. 37 | 7 odpovedi — priemerné &islo: 4.00 (velmi dobra trovefi predmetu)

VYBRANE KAPITOLY Z DEJIN GRAFIKY OD 2. POLOVICE 20. STOROCIA

« C. 38 | 7 odpovedi — priemerné &islo: 5.00 (vyborna troveri predmetu)

ATELIER — GRAFIKA-PRIESTOR-SYNERGIA |

+ C. 39 | 1 odpoved — priemerné &islo: 5.00 (velmi dobra trovef predmetu)




ATELIER GRAFIKY A VIZUALNEJ TVORBY |.

+ C. 40 | 1 odpoved — priemerné &islo: 5.00 (vyborna urover predmetu)

ATELIER KONSTRUKTIVNEJ ANALYZY OBRAZU I.

+ C. 41| 0 odpovedi — predmet nebol hodnoteny

ATELIER GRAF(IQ)KA I.

+ C. 42| 0 odpovedi — predmet nebol hodnoteny

ATELIER MALBY — STARTUP .

+ C. 43 | 1 odpoved — priemerné &islo: 5.00 (vyborna trovef predmetu)

OTVORENY ATELIER MALBY I.

+ C. 44 | 4 odpovede — priemerné &islo: 5.00 (vyborna tGroven predmetu)

ANGLICKY JAZYK V.

+ C. 45 | 5 odpovedi — priemerné &islo: 4.00 (velmi dobra Urover predmetu)

NEMECKY JAZYK V.

+ C. 46 | 1 odpoved — priemerné &islo: 5.00 (vyborna troveri predmetu)

ALTERNATIVNE GRAFICKE TECHNIKY I.

« C. 47 | 5 odpovedi — priemerné &islo: 3.20 (priemerna Grovefi predmetu)

ANATOMICKA KRESBA lIl.

+ C. 48 | 4 odpovede — priemerné &islo: 2.75 (priemerna trover predmetu)

DESKTOP PUBLISHING (DTP) - ADOBE INDESIGN-ACROBAT I.

+ C. 49 | 3 odpovede — priemerné &islo: 3.67 (velmi dobréa trover predmetu)

GRAFICKY DIZAJN IV.

+ C. 50 | 3 odpovede — priemerné &islo: 3.00 (priemerna trover predmetu)

VYTVARNA ANALYZA III

« C. 51| 4 odpovede — priemerné &islo: 3.00 (priemerna trover predmetu)

ALTERNATIVNE MALIARSKE TECHNIKY 1.

« C. 52 | 3 odpovede — priemerné &islo: 4.33 (velmi dobra trovefi predmetu)

MALIARSKY PLENER

+ C. 53 | 2 odpovede — priemerné &islo: 4.50 (vyborna Groveri predmetu)

SUCASNA FOTOGRAFIA — VYBRANE KAPITOLY .

+ C. 54 | 2 odpovede — priemerné &islo: 4.50 (vyborna Grover predmetu)

VYBRANE KAPITOLY ZO SUCASNEHO UMENIA .

+ C. 55| 2 odpovede — priemerné &islo: 4.50 (vyborna trovefi predmetu)

Slovné hodnotenie k niektorému z predmetov alebo ugitelov 3. roénika

+ C. 56 | 2 odpovede: &ervené/negativne a modré/pozitivne

* Kresba sa vdbec nezmenila a je nedostacujuca, pani Balinova je ako pedagdég nekompetentna, ¢o
v8ak nechcem zovSeobecnovat na jej celt osobu. Jednoducho sa na kresbe nikde neposuvame.
Okrem toho anatomicka kresba mi pride tiez na velmi slabej urovni. Ma nezmyselny koncept, resp.
nespravny, ktory sa nezaklada na vedomostiach ale na slepom hadani

* Pocitujem potrebu vyjadrit hiboké pohorSenie nad dualnym pristupom pedagégov ku Studentom
malby a grafiky. Rozdiel pritom nie je badatelny len pri hodnoteni ale aj samotnej rétorike a pristupe.
Absurdnost toho ako pedagdégovia malby hodnotia grafické prace, apropo v opakovane disproporénom
zlozeni komisie predovsetkym v zloZeni s maliarov, uz rozoberame niekofko semestrov. Nejde pritom o
vztah médii malby a grafiky, ako skor o pristup pedagégov malby, ktori navodzuju pocit marginalnosti
grafiky a jej Studentov. Opakovane, vazeni pedagdgovia z katedry malby, preukazujete neodbornost a
nekvalifikovanost hodnotit

takéto prace. Pravidelne sa tym usvedcCujete nie len odmeranym a zbyto¢ne hasterivym pristupom,
ktory zaujmete aj voci Studentom grafiky, ktorych napokon vyborne ohodnotite, ale predovsetkym
vasimi otazkami a pripomienkami. Evidentne nedokaZzete graficky list, ilustraciu, komiks, autorsku knihu,
¢i iné grafické vystupy, hodnotit inymi kritériami, akymi by ste hodnotili obrazy. Vasa neznalost technik,
slabé orientacia v su€asnej grafike ¢i samotné nazeranie na toto médium je zahanbujlca pri uvazeni,
Ze su to predovSetkym maliari, ktori v pocetnejSom zlozeni hodnotia Studentov. Frustruje nas, pokial
mesiace pracujeme na ateli€rovom vystupe, aby sme v defi prieskumu okrem par podryvacnych
poznamok, ktorymi obdarite aj tych najlepsSie hodnotenych z nas, nedostali ziadnu relevantnu spatna
vazbu. Musi TU CLOVEK PRESTUPIT NA MALBU, ABY SI HO Vébec NIEKTO Vsimol ?Nase
roz&arovanie je o to vacsie, ked po takomto preml€anom hodnoteni grafiky, rozdavate najvacsie
komplimenty o silne maliarskych pracach aj Studentom, ktorym napokon pripiSete slabé hodnotenie.
Apropo vychvalovat Studentov, Ze dokazali dokon¢it svoju pracu napriek tomu, Ze sa im nechcelo (mali
ARTBLOCK), je miera pristupu, ktord by sme mali o€akavat v materskej Skole. Za velké sklamanie tiez
povazujem MIERU Nere$pektovania NASICH PEDGOGOV Z KATEDRY GRAFIKY pedagégmi z
malby. Vzajomne sa pocuvat a prejavovat’ si ludsky reSpekt a déstojnost, by malo byt pre niekoho, kto
by mal byt kultirnou elitou snad prirodzené. Opakovane vytvarate podmienky, ktoré navodzuju dojem,
ze grafiku na tejto Skole nema zmysel robit. O¢ividne pre fu a ludi, ktori 0 fiu maju zaujem nie je
miesto. Nezmesti sa vedla velkého ega inych malych [udi. Situacia s kresbou na Skole je kontinualne v




upadku. Odporucali by sme kolektivu pedagogov vo fotografickych archivoch dohladat kresby
Studentov spred dekady a porovnat ich s dneSnymi. Ako viac sa eSte musi kresba na $kole zhorsit, aby
boli prijaté adekvatne zmeny? Nestalo by aspori za zvazenie, aby kresbu od druhého ro€nika neucila
vSetkych Studentov len pani Balunova? Za zvazenie je aj vedenie predmetu graficky dizajn, v ktorom
absentuje vyucba. Ukazat ukazky vyslednych prac nestaci, aby sa zadanie kvalitne zvladlo. Kazdé
zadanie ma svoj postup, graficky dizajn ma svoje prisne pravidla, ktoré navyse podliehaju su¢asnym
trendom. Ani dom sa nestavia od strechy. Odpori¢ame panovi Jurkovicovi, aby viac dbal na vyucbu
procesu, pripadne ju demonstroval skrz vlastné prace, Ci inak predstavil spravny proces. Vyslovujeme
vdaku za flexibilny pristup, ochotu a zabezpecenie materialov pani Hnatovej. A velké vdaka
vyslovujeme pani Vrbanovej, panovi Sevéikovi a panovi Brunovi, ktori st garanciou kvality a
pedagogického vedenia. Su pedagoégmi, ktori do Skoly naozaj prichadzaju vzdelavat buduce generacie
vytvarnikov a nie len brat’ pravidelny plat a adorovat nad vlastnou délezitostou.

Studenti 4. roénika hodnotili nasledovne:

KAPITOLY Z NOVYCH DEJIN UMENIA

« C. 57 | 3 odpovede — priemerné &islo: 3.00 (priemerna trover predmetu)

KONZULTACIE K TEORETICKEJ KONCEPCII ZAVERECNEJ PRACE .

« C. 58 | 3 odpovede — priemerné &islo: 4.00 (velmi dobra trovefi predmetu)

ATELIER GRAF(IQ)KA III.

+ C. 59 | 0 odpovedi — predmet nebol hodnoteny

ATELIER — GRAFIKA-PRIESTOR-SYNERGIA lIl.

+ C. 60 | 1 odpoved — priemerné &islo: 3.00 (priemerna Urovef predmetu)

ATELIER GRAFIKY A VIZUALNEJ TVORBY lII

+ C. 61| 2 odpovede — priemerné &islo: 5.00 (vyborna Grovefi predmetu)

ATELIER KONSTRUKTIVNEJ ANALYZY OBRAZU llI

« C. 62 | 0 odpovedi — predmet nebol hodnoteny

ATELIER MALBY — STARTUP I

+ C. 63 | 0 odpovedi — predmet nebol hodnoteny

OTVORENY ATELIER MALBY IlI

+ C. 64 | 0 odpovedi — predmet nebol hodnoteny

ANATOMICKA KRESBA V

« C. 65| 2 odpovede — priemerné &islo: 4.00 (velmi dobra trovefi predmetu)

GRAFICKY DIZAJN VI

+ C. 66 | 3 odpovede — priemerné &islo: 2.00 (dostato&na trovefi predmetu)

VYTVARNA ANALYZA V

+ C. 67 | 1 odpoved — priemerné &islo: 4.00 (velmi dobra droveri predmetu)

EXPERIMENTALNA KRESBA

+ C. 68 | 0 odpovedi — predmet nebol hodnoteny

DISKUSNE FORUM K AKTUALNYM SPOLOCENSKYM OTAZKAM

+ C. 69 | 3 odpovede — priemerné &islo: 1.67 (dostato&na trovefi predmetu)

Slovné hodnotenie k niektorému z predmetov alebo ugitelov 3. roénika

+ C. 70 | 2 odpovede: &ervené/negativne a modré/pozitivne

* Predmet Diskusné férum bolo pre mna naozaj prinosny, ale mat ho posledné dva tyzdne pred
prieskumom, mi pripada smiesne, nakolko som poslednej prednaske venovala polovicu pozornosti,
kedZze sa inStalovali veci na prieskum. PriSlo mi ako by sa tento predmet robil na poslednu chvilu. Ale
inak pozvani umelci boli svojim obsahom inSpirativni.

* Hodnotim predmet graficky dizajn s panom Jurkovi¢om ako absolutne zbytoény. Chyba prepojenie s
praxou, nejaka pridana hodnota pre Studenta. Takto mame pocit, Ze je to len nie€o o musime
absolvovat. Beriem to ako predmet, ktory mi nedal nic.

V Banskej Bystrici 21.02.2023
Vypracoval:

Mgr. art. Katarina Balunova, ArtD.
tajomnicka programovej rady M-G

STRETNUTIE AKADEMICKEJ OBCE K STUDENTSKYM ANKETAM

28.2.2024

. Stretnutie akademickej obce SP Malba-Grafika, bakalarsky stupefi, sa uskutoénilo v stredu
28.2.2024 od 11:00 hod do 12.57 hod prezenénou formou na péde Fakulty vytvarnych umeni v
prednaskovej miestnosti &. 210. U&elom stretnutia $tudentov, pedagégov participujicich na
vyuéovani Studijného programu a ¢lenov programovej rady Studijného programu MG bolo
prediskutovat’ priebeh uplynulého zimného semestra a vyhodnotit’ Studentské ankety.

e Stretnutie akademickej obce viedol prof. Stefan Balazs, akad. maliar, ArtD. predseda Programovej
Rady.




Pritomni: prof. Stefan Balazs, akad. maliar, ArtD. (predseda), doc. Igor Benca, akad. maliar, doc.
Milan Hnat, akad. maliar, ArtD., doc. Robert Brun, akad.mal., doc. Patrik Sevéik, doc. Jan Triaska,
ArtD., Eva Hnatova ArtD., akad.mal., ArtD., Mgr. art. Katarina Balunova, ArtD. (tajomnicka PR)
Ospravedlneni: Mgr. art. Filip Jurkovi€, Mgr. art. Jana Farmanova, doc. Rastislav Podoba, ArtD.,
Mgr. art. Matus Matatko, Mgr. art Peter Valiska-Timecko, ArtD., PhDr. Katarina Rusnakova, Ph.D.
Program schddze bol nasledovny:

1. Zhodnotenie Studentskej ankety a Predmetovej ankety

2. Diskusia k ukon€eniu zimného semestra AR 2023/24

3. Rézne

Stretnutie Programovej rady prebiehalo nasledovne:

- privitanie uéastnikov prof. Stefanom Balazsom, akad. mal.

Na uvod prof. Balazs ako predseda PR privital pritomnych Studentov a pedagégov. Predstavil
zakladné informacie, ktoré sa tykali realizovanych ankiet, Studentska anketa a Predmetova anketa.
Prof. Balazs zhrnul zakladné informacie k vyhodnoteniu obidvoch ankiet a to hlavne percentualny
podiel zu€astnenych Studentov na anketach celkovo a po ro€nikoch. Z vysledkov vyplynulo, zZe
celkovy pocet ziu¢astnenych Studentov bol vy$si ako v predchadzajucich anketach AR 2022/2023,
pricom sa ankety zuc€astnili najméa Studenti prvého a druhého ro¢nika. Predseda PR a zaroven
OZSP sa zameral hlavne na kritické pripomienky $tudentov, ktoré sa objavili v anketach, ku ktorym
vyjadril viastné stanoviska. Vyzdvihol vybrané problémy z jednotlivych ankiet, reagoval na kritické
pripomienky z radov posluchacéov, ktori sa ankiet za&astnili, resp. v nich vyjadrili svoj nazor aj
pisomnou formou. Boli preéitané pisomné Vyjadrenia k Studentskej a Predmetovej ankete
niektorych vyucujucich, ktori sa Stretnutia akademickej obce nemohli zi€astnit. Svoj nazor vyjadrili
aj pritomni ¢lenovia Programovej rady. Svojimi prispevkami sa snazili najst’ realizovatelné rieSenia
diskutovanych problémov v kratkodobom aj dlh§om ¢asovom horizonte.

Problémy ktoré uviedli Studenti sa tykali predovSetkym:

1. — hodnotenie prieskumu, ktoré sa niektorym Studentom zdalo nespravodlivé

2. — nespokojnost s vedenim niektorych predmetov

Clenovia Programovej rady M-G navrhli moznosti rieSeni veducich k zvy$eniu kvality vyu&ovania s
ohladom na priestorové a personalne podmienky uspesného fungovania Studijného programu.

K bodu

Prof. Balazs uviedol, Ze z ankiet vyplyva, Ze viaceri $tudenti neboli spokojni s hodnotenim
prieskumu. Z konceptu staznosti sa zda, Ze nespokojni boli najma Studenti z odboru grafika,
nakolko poukazovali na uprednostiiovanie malby. Prof. Balazs na zaklade danych staznosti
vypracoval priemer hodnoteni a priSiel k zaveru, Ze Studenti malby a grafiky boli hodnoteni priblizne
rovnako. Z pripomienok v ankete sa zd4, Ze niektori Studenti chcu byt hodnoteni len pedagégom,
ktory vedie ich pracu. Doc. Benca sa vyjadril, Ze pre Studentov je vyhodou pocut ¢o najviac
nazorov. Studijny systém platforiem na magisterskom stupni umozfiuje konzultacie s viacerymi
pedagogmi. Kolektivne hodnotenie je viac objektivne. Prof. Balazs v kratkosti vysvetlil principy
hodnotenia, ktory reflektuju nielen zavere¢nu pracu, ale aj dochadzku a celkovu pracu pocas
semestra. Studentka poukazala na to, Ze mala skusenost zo zahrani¢nej stdZe, kde hodnotenie
prebiehalo otvorene v ramci kolektivu hodnotiacich spolu s hodnotenym. Doc. Sevéik sa vyjadril, Ze
mobzeme zvazit zmeny v systéme hodnotenia, aby mali Studenti moznost byt pritomni pri finalnom
hodnoteni. Student sa vyjadril, Ze by bola pri hodnoteni prinosna pritomnost teoretika umenia. Doc.
Hnat sa vyjadril, Ze teoretici su pri hodnoteni pritomni a ich nazor je dblezity pre uréenie
zévereéného hodnotenia. Studentka sa vyjadrila, Ze v ankete &itala, Ze vela $tudentov ma este
stale problém so spojenim malby a grafiky. Jeden $tudent sa stazoval, ze pre pracu na malbe,
ktora ho nezaujimala, stratil rok moZnosti $tudia grafiky. Studentka vyslovila nazor, Ze tieto
staznosti nie su na mieste, nakolko Studenti sa hlasili na program Malba-Grafika, teda bolo od
zadiatku jasné, aké budu podmienky $tudia. Studentka dalej vyhlasila, Ze podla jej nézoru s
niektori Studenti malo oddani tvorbe, robia len veci, ktoré musia, aby splnili podmienky Studia. Doc.
Brun poukazal na to, Zze Skola poskytuje z&klad, ale na to, aby sa niekto stal dobrym umelcom, je
nutné velké zanietenie a mnoho prace aj mimo ziadanych uloh. Doc. Benca uviedol, Zze spojenie
malby a grafiky bolo obmenou predchadzajucich programov so zamerom rozSirit moznosti
uplatnenia budtcich absolventov. Programovéa rada SP M-G na zaver prijala uznesenie o
prehodnoteni systému hodnotenia v ramci vy$Sej transparentnosti.

Zodpovedny: OZSP

K bodu

Prof. Balazs sa vyjadril, Ze jednotlivi pedagégovia boli v Studentskej a Predmetovej ankete
hodnoteni tak pozitivne, ako aj negativne. Z ankiet vyplynulo, Ze niektori Studenti maju pocit, ze sa
im vyucujuci malo venuju. Doc. Igor Benca poukazal na skutocnost, Zze pedagdgovia musia okrem
vyudovacieho procesu spifiat aj odbornu, vyskumnu a publikaént ginnost. Student sa vyjadril, Ze




on aj jeho spoluZiaci nie su spokojni s vedenim maliarskych technoldgii, kde sa podla neho
nekladie dostatoény déraz na znalosti tradiénych technoldgii. Studenti si hfadali niektoré informéacie
sami na internete. Doc. Benca pripomenul, Ze ¢asova dotacia predmetu maliarskych technoldgii nie
je dostato¢na, aby sa mohla obsiahnut cela problematika materialov. Maliarske technoldgie sa
podrobne vyuéuju na odboroch umeleckého restaurovania, v rdmci nasho odboru su postacujuce
zakladné vedomosti, ktoré maju suvis s umeleckou praxou. Ur&ita miera samoSstudia je relevantna,
dokonca ziadana. Doc. Brun sa vyjadril, Ze z vlastnej skusenosti mdze povedat, Ze je nutné urcité
samostudium. Skola vytvara ramcovy priestor, ale hlavna praca je individualna. Doc. Hnat poukazal
na to, Ze je potrebné postupovat podla Informacnych listov. Informacné listy su nastavené tak, aby
sa Studenti naucili veci, ktoré budu priamo vyuzivat vo

e staznosti na jednotlivych pedagdgov registrujeme, ale vzhfadom na zavaznost pracovnych zmlav
na urgité asové obdobie, nie st mozné okamzité personalne zmeny. Programova rada SP M-G na
zaver prijala uznesenie komunikovat’ problémy s dotknutymi vyucujucimi so Ziadostou o napravu.

e Zodpovedny: dekan FVU, OZSP

e Prof. Stefanom Balazsom, akad. mal. vyzval vetkych ztiastnenych, $tudentov a pedagégov, & sa
chcl este k niedomu vyjadrit. Student podotkol, Ze Defi otvorenych dveri je podla jeho nazoru méalo
navstevovany, lebo je malo komunikovany verejnosti. Doc. Benca poukazal na to, k Driu
otvorenych dveri rozposlal viac ako 70 emailov a zaroven bola udalost propagovana cez socialne
média Akadémie umeni, Facebook a Instagram. Pripomenul, Zze minuly rok na Den otvorenych
dveri Skolu navstivila riaditelka Stredoslovenskej galérie, avSak v Skole bolo malo pritomnych
Studentov, ktori tak stratili moznost priamo odprezentovat svoju tvorbu. Zaroven pripomenul, Zze
Studenti by mali tiez aktivne propagovat udalost cez svoje socialne siete a pozyvat priatelov a
znamych.

e Prof. Stefanom Balazsom, akad. mal. opatovne vyzval véetkych zi&astnenych, tudentov a

pedagogov, Ci sa chcu eSte k nieComu vyjadrit. Nakolko sa nikto dalSi neprihlasil, schédza bola

povazovana za uzavretu.

Zapisala

Magr. art. Katarina Balunova, ArtD.

Tajomni¢ka Programovej rady Malba - Grafika

V Banskej Bystrici, 28.02.2024

Hodnotenie bakalarskeho studijného programu Malba-Grafika
Studentmi Studijného programu

STUDENTSKE ANKETY A DOTAZNIKY

Letny semester

PROGRAMOVA STUDENTSKA ANKETA

V zmysle zakona 131/2002 o vysokych $kolach § 70 ods. 1 pism. h) a Cl. 58 VSK AU BB1
1 Po sumarizacii nazorov (dokonceni prieskumov) OZSP vyhodnotia zistenia z prieskumov relevantné k
svojmu Studijnému programu a pripravia kratke pisomné vyhodnotenie, kde mézu v pripade




identifikovanych navrhov na zlepSenie navrhnit zmeny na odstranenie nedostatkov. Pisomné
vyhodnotenia sa predkladaju UPR, ktora posudi a celkove vyhodnoti prieskumy, identifikuje nedostatky,
ohrozenia a prilezitosti a uri korek&né opatrenia na zvySenie kvality. V pripade problémovych Studijnych
programov méze UPR alebo AR AU uloZit opatrenia aj bez suhlasu OZSP a nastavit mimoriadne
monitorovanie na konkrétny SP alebo predmety mimo pravidelného planu. sa na Fakulte vytvarnych
umeni Akadémie umeni v Banskej Bystrici od 5. juna do 18. juna 2024 akademického roku 2023/2024
uskutoc¢nil prieskum formou anonymného dotaznika, v ktorom Studenti mali moznost odpovedat na 11
otazok tykajucich sa kvality pedagogického procesu a pracovnych podmienok poc¢as Studia. Mohli tak
slobodne vyjadrit svoj ndzor na kvalitu vzdelavania. VSetkym Studentom bol zaslany aktivny odkaz na
formular s dotaznikom (Microsoft Forms) kde ho mohli vyplnit a odoslat so zachovanim pInej anonymity
Ucastnikov.

Odkaz na suhrn odpovedi:
https://forms.office.com/Pages/DesignPageV2.aspx?prevorigin=Marketing&origin=NeoPortalPage&sub
page=design&id=nDKC-

gturUWIlaGkWF8ul9lvsorsqI TNEIImCZGokwP5UOVQ2STFETEIOVTFDSUOOUzJTNOM1NVZOVS4u&a
nalysis=true

Kritéria hodnotenia:

1 - rozhodne nesuhlasim [rozsah 1-1,75];

2 - skor nesuhlasim [rozsah 1,76-2,5];

3 - skor suhlasim [rozsah 2,51-3,25];

4 - rozhodne suhlasim [rozsah 3.26-4];

alebo odpovedat slovne.

KTORY ROCNIK STUDIJNEHO PROGRAMU MAL'BA-GRAFIKA STUDUJETE?

. C. 1| V priebehu letného semestra akademického roku 2023/2024 na $tudijnom programe
Malba-Grafika $tudovalo 70 Studentov a ku driu uzavretia ankety 18.06.2024 bolo odovzdanych 16
anketovych listkov, €o predstavuje 22,86 % Studentov Studujicich na tomto Studijnom programe.

ro¢nik bakalarsky stupefi _3_z celkového poctu Studentov Malba-Grafika - 16
ro¢nik bakalarsky stupefi_4_z celkového po¢tu Studentov Malba-Grafika - 17
ro¢nik bakalarsky stupefi_4_z celkového poctu Studentov Malba-Grafika - 19
ro¢nik bakalarsky stupen_ 5_z celkového poc¢tu Studentov Malba-Grafika - 18

bl

SKOR POZITIVNE HODNOTENIA

Vaésina hodnotiacich Studentov skor suhlasila s tvrdenim, ze:

Na zaciatku semestra mi bolo zrozumitelné vysvetlené, o sa odo mna v danom predmete oCakava
. + C. 2| 16 odpovedi — priemerné &islo: 2.88 (skor suhlasim)

Ucitelia u¢ia metdédami, vdaka ktorym viem pochopit ucivo.
. * C. 3| 16 odpovedi — priemerné ¢islo: 3.06 (skor suhlasim)

Ucitelia chodia na vyucbu dobre odborne pripraveni.
. * C. 4| 15 odpovedi — priemerné ¢islo: 3.40 (rozhodne suhlasim)

Ucitelia dodrziavaju dohodnuty harmonogram vyucby (napr. nevypadavaju hodiny, nemeni sa rozvrh a
terminy skusok).
. * C. 5] 16 odpovedi — priemerné ¢islo: 2.63 (skor suhlasim)

Ucitelia mi venuju dostatok Casu na priebezné konzultacie.
. * C. 7| 16 odpovedi — priemerné €islo: 3.25 (skor suhlasim)

Od ucitefov dostavam napomocnu spatnu vazbu na moju pracu v ramci Studia (napr. k vypracovanym
uloham, prezentaciam)
. * C. 8| 16 odpovedi — priemerné Cislo: 3.06 (skor suhlasim)

Studijny program, ktory teraz Studujem by som odporucil/a svojim znamym.
. * C. 10 | 16 odpovedi — priemerné Cislo: 2.75 (skér suhlasim)

Vacésina hodnotiacich Studentov skér nesuhlasila s tvrdenim, Ze:
Ucitelia zvyhodriuju niektorych Studentov (nerovny pristup).
. * C. 6| 16 odpovedi — priemerné Cislo: 1.81 (skoér nesuhlasim)

SKOR NEGATIVNE HODNOTENIA:
Vadsina hodnotiacich Studentov skor nesuhlasila s tvrdenim, Ze:




Pri pisani ma naucili pouzivat zdroje (citovat a odvolavat sa na myslienky inych autorov) a boli mi
vysvetlené hlavné principy akademickej etiky.
. * &. 9| 15 odpovedi — priemerné gislo: 2.13 (skér nesuhlasim)

PRIESTOR NA VYJADRENIE SPOKOJNOSTI / NESPOKOJNOSTI S PEDAGOGICKYM PRISTUPOM
JEDNOTLIVYCH UCITELOV.
. » C. 11| 4 slovné odpovede: ¢ervené/negativne, modré/pozitivne a ierne neutralne

VSeobecne (pozitivne aj negativne hodnotenia)

. Je to len vo mne. DIhSie mi to trva (pochopenie pride ¢asom).

. Pan Swartz- Angli¢tina- som toho nazoru, Ze by sme sa mali viac venovat komunikacii v
anglickom jazyku, namiesto vypifiania cvieni a preberani gramatiky, ktordi uznavam Ze ovladame na
nedostato¢nej urovni, no jedna hodina tyZzdenne na tom podfa méjho nazoru vefa nezmeni, preto si
myslim zeby sme mali sa snazit simulovat vyuZitie v realistickych situaciach. Vo vSeobecnosti ¢o sa tyka
dejin umenia, tak mam pocit Ze sa vyu€ba zameriava len na “zapadnu civilizaciu” , ¢o podla mdjho nazoru
vylu€uje umenie inych kultur, ktoré su v umeleckom svete nie menej dolezité, no bagatelizuju sa na
globalnej arovni. Takisto si myslim, Ze k nasej prezentacii ako buducich umelcov patri aj prieskum, a teda
aj plagat na samotny prieskum by mal mat’ nejaku Uroven, tym chcem povedat Ze plagat na letny prieskum
nedosahoval pozadovanu urover podla ur¢ite mnohych Studentov, kedZze mnoho z nich vytvorilo vlastné
plagaty. Navrhujem aby v ramci pr oddelenia bol zamestnany grafik, alebo niekolko grafikov, idealne
spomedzi Studentov, ktori vedia pracovat s dizajnom. Takéto rieSenie by Skolu ani nestalo vela
finanénych prostriedkov. Ak nie je mozné zamestnat Studenta na uvazok, myslim si Ze nie je nemozne
najst ini moznost ako tuto ocenit pracu, napriklad formou kreditov. TieZ si myslim Ze anketa by nemusela
mat ¢asovy limit, pripadne by mohol byt dIh§i. Napokon by som rad ocenil profesionalny pristup vSetkych
pedagogov, s ktorymi som mal moznost spolupracovat, najviac by som v8ak chcel sa podakovat panovi
Hnatovi, panovi BrooSovi, panovi Brnovi, pani Rusinovej, pani Baltiinovej a panovi Sevéikovi.

. Nedostatok pracovnych priestorov, obzvlast pre grafikov, zacina byt problém. Hoci rozumiem,
ze vacsina grafickych prac nevyzaduje tolko priestoru ako malba, pre Studentov, najma pre tych, ktori
nemaju Skolsky internat a musia dochadzat, je to velmi naro¢né. Vela Studentov opusta grafiku a
prechadza na malbu aj z tohto dbévodu. Okrem toho su Studenti nepriamo donuteni svoje prace
prispbsobovat, vyhybame sa va¢sim rozmerom a vyberame si komornejSie prace, ktoré su mene;j
poméze a zlepSi kvalitu Skoly. chvalim Patrika Sevéika, Alenu Vrbanovd, Filipa Jurkovi¢a, Matusa
Matéatka

V Banskej Bystrici 19.06.2023
Vypracoval:

Mgr. art. Katarina Balunova, ArtD.
tajomnicka programovej rady M-G

PREDMETOVA STUDENTSKA ANKETA

V zmysle zakona 131/2002 o vysokych $kolach § 70 ods. 1 pism. h) a Cl. 57 VSK AU BB1

1 Po sumarizacii nazorov (dokonéeni prieskumov) OZP vyhodnotia zistenia z predmetovych ankiet za
svoj predmet a pripravia kratke pisomné vyhodnotenie, kde mézu v pripade identifikovanych navrhov na
zlepSenie navrhnut zmeny na odstranenie slabych miest. Pisomné vyhodnotenia sa predkladaju PR,
ktora posudi a celkove zhodnoti predmetovu anketu, identifikuje nedostatky, ohrozenia a prilezitosti a
urci korek&né opatrenia na zvySenie kvality. V pripade problémovych predmetov méze ulozit opatrenia
aj bez suhlasu OZP a nastavit mimoriadne monitorovanie na konkrétny predmet alebo pedagéga mimo
pravidelného planu. sa na Fakulte vytvarnych umeni Akadémie umeni v Banskej Bystrici od 5. juna do
18. juna 2024 akademického roku 2023/2024 uskuto¢nil prieskum formou anonymného dotaznika, v
ktorom Studenti mali moznost zhodnotit' jednotlivé predmety vzdy zoradené podfa ro¢nikov Studijného
programu. Mohli tak slobodne vyjadrit svoj nazor na kvalitu vzdelavania. VSetkym Studentom bol
zaslany aktivny odkaz na formular s dotaznikom (Microsoft Forms) kde ho mohli vyplnit a odoslat so
zachovanim plnej anonymity u€astnikov.

Hodnoti sa systémom udelovania jednej az pat’ hviezdiciek:

* 1 hviezdi¢ka znamena minimalnu Uroven predmetu

** 2 hviezdiCky dostato€nu urover predmetu

*** 3 hviezdi¢ky priemernud uroven predmetu

**** 4 hviezdic¢ky velmi dobru Uroven predmetu

****% 5 hviezdi€iek znamena vybornu uroven predmetu

alebo odpovedat slovne.

Studenti hodnotili:

* prinos a ddlezitost predmetu pre umelecku profilaciu Studenta,




» odbornost, pedagogické schopnosti a zvolenu formu vyuéby vyué€ujuceho predmetu.

KTORY ROCNIK STUDIUNEHO PROGRAMU MALBA - GRAFIKA STUDUJETE?

C. 1|V priebehu letného semestra akademického roku 2023/2024 na $tudijnom programe Malba -
Grafika Studovalo 70 Studentov a ku diiu uzavretia ankety 18.06.2024 bolo odovzdanych 17 anketovych
listkov, €o predstavuje 24,29 % Studentov Studujicich na tomto Studijnom programe.

1. ro¢nik bakalarsky stupefi _5_z celkového poctu Studentov Malba-Grafika - 16

2. ro¢nik bakalarsky stupefi_3_z celkového poctu Studentov Malba-Grafika - 17

3. ro¢nik bakalarsky stupefi_3_z celkového poctu Studentov Malba-Grafika - 19

4. ro¢nik bakalarsky stupefi_6_z celkového poctu Studentov Malba-Grafika - 18

Studenti 1 roénika hodnotili nasledovne:

ATELIER VSEOBECNEJ GRAFICKEJ PRIPRAVY II.

+ C. 2| 6 odpovedi — priemerné &islo: 4.33 (velmi dobréa trover predmetu)
GRAFICKE TECHNIKY A TECHNOLOGIA L.

« C. 3| 6 odpovedi — priemerné &islo: 4.33 (velmi dobra trover predmetu)
KRESBA 1.

+ C. 4 | 6 odpovedi — priemerné &islo: 4.17 (velmi dobra Grover predmetu)
MALIARSKE TECHNIKY A TECHNOLOGIA II.

+ C. 5| 7 odpovedi — priemerné &islo: 4.00 (velmi dobra trover predmetu)
JAZYK VIZUALNEHO UMENIA II.

+ C. 6 | 6 odpovedi — priemerné &islo: 4.00 (velmi dobra trover predmetu)
ANGLICKY JAZYK II.

« C. 7| 5 odpovedi — priemerné &islo: 3.80 (velmi dobra trover predmetu)
NEMECKY JAZYK IL.

« C. 8| 5 odpovedi — priemerné &islo: 4.40 (velmi dobra trover predmetu)
FOTOGRAFIA 1.

+ C. 9| 5 odpovedi — priemerné &islo: 4.60 (vyborna trover predmetu)
GRAFICKY DIZAJN I.

+ C. 10 | 7 odpovedi — priemerné &islo: 4.43 (velmi dobra drovefi predmetu)
RASTROVA GRAFIKA — ADOBE PHOTOSHORP I

+ C. 11| 5 odpovedi — priemerné &islo: 3.80 (velmi dobra Groveri predmetu)
EXKURZIA ZAMERANA NA STARE UMENIE |

+ C. 12| 2 odpovede — priemerné &islo: 4.00 (velmi dobra trovefi predmetu)
SEMINAR ZO STAREHO UMENIA II.

« C. 13| 3 odpovede — priemerné &islo: 4.33 (velmi dobréa urover predmetu)
VYBRANE KAPITOLY ZO STARYCH DEJIN UMENIA — BAROKO A ROKOKO
« C. 14 | 3 odpovede — priemerné &islo: 4.00 (velmi dobréa uroveri predmetu)
VYBRANE KAPITOLY ZO STARYCH DEJIN UMENIA — RENESANCIA A MANIERIZMUS
+ C. 15| 3 odpovede — priemerné &islo: 4.00 (velmi dobra trovefi predmetu)
TECHNOLOGIA FOTOGRAFIE 1.

+ C. 16 | 4 odpovede — priemerné &islo: 3.50 (vyborna trovefi predmetu)
Slovné hodnotenie k niektorému z predmetov alebo ugitelov 1. roénika

+ C. 17 | 2 odpovede: &ervené/negativne a modré/pozitivne

* Niektoré predmety nemam ale pocujem chvalu.

* prijemna tvoriva atmosféra, dakujem za pekny Skolsky rok, ktory pre mfia znamenal velkd zmenu v
zivote

Studenti 2. roé&nika hodnotili nasledovne:

ATELIER VSEOBECNEJ MALIARSKEJ PRIPRAVY II .

+ C. 18 | 3 odpovede — priemerné &islo: 3.00 (priemerna Grover predmetu)
MALIARSKE TECHNIKY A TECHNOLOGIA IV.

+ C. 19| 3 odpovede — priemerné &islo: 1.67 (dostatodna Grovefi predmetu)
GRAFICKE TECHNIKY A TECHNOLOGIA IV.

+ C. 20 | 4 odpovede — priemerné &islo: 4.25 (velmi dobréa Urover predmetu)
KRESBA V.

+ C. 21| 4 odpovede — priemerné &islo: 4.50 (vyborna trovefi predmetu)
ESTETIKA 11

« C. 22 | 4 odpovede — priemerné &islo: 4.25 (velmi dobra trovefi predmetu)
EUROPSKE AVANTGARDY A MODERNA 1.

+ C. 23| 3 odpovede — priemerné &islo: 4.33 (velmi dobra Grovefi predmetu)
ANGLICKY JAZYK IV.

+ C. 24 | 4 odpovede — priemerné &islo: 4.00 (velmi dobra troveri predmetu)
NEMECKY JAZYK IV.

+ C. 25 | 1 odpoved — priemerné &islo: 2.00 (dostatoéna trover predmetu)




ANATOMICKA KRESBA II.

+ C. 26 | 4 odpovede — priemerné &islo: 3.00 (priemerna dobréa trovef predmetu)
GRAFICKY DIZAJN lIl.

+ C. 27 | 2 odpovede — priemerné &islo: 4.50 (vyborna tGroven predmetu)
VEKTOROVA GRAFIKA — ADOBE ILLUSTRATOR 1.

« C. 28 | 2 odpovede — priemerné &islo: 4.50 (vyborna Grovefi predmetu)
VYTVARNA ANALYZA II.

+ C. 29 | 2 odpovede — priemerné &islo: 3.00 (priemerna trover predmetu)
KURATORSKE STUDIA V GALERII II.

+ C. 30 | 1 odpoved — priemerné &islo: 2.00 (dostato&na urover predmetu)
SEMINAR KU KURATORSKYM STUDIAM V GALERII II.

+ C. 31| 1 odpoved — priemerné &islo: 2.00 (dostato&na urover predmetu)
EXKURZIA ZAMERANA NA STARE UMENIE II

« C. 32| 2 odpovede — priemerné &islo: 3.50 (velmi dobra trover predmetu)
SEMINAR ZO STAREHO UMENIA II.

« C. 33 | 2 odpovede — priemerné &islo: 3.00 (priemerna trover predmetu)
Slovné hodnotenie k niektorému z predmetov alebo ugitelov 2. roénika

+ C. 34| 0 odpovedi

Studenti 3. roénika hodnotili nasledovne:

KRESBA VI.

+ C. 35 | 4 odpovede — priemerné &islo: 3.50 (velmi dobréa trover predmetu)
SEMINAR SUCASNEJ MALBY A GRAFIKY II.

« C. 36 | 4 odpovede — priemerné &islo: 4.50 (vyborna Grovefi predmetu)
UMENIE 2. POLOVICE 20. STOROCIA A 21. STOROCIA II.

« C. 37 | 4 odpovede — priemerné &islo: 4.00 (velmi dobra trover predmetu)
VYBRANE KAPITOLY Z DEJIN MALBY OD 2. POLOVICE 20. STOROCIA
« C. 38 | 4 odpovede — priemerné &islo: 4.00 (velmi dobréa uroveri predmetu)
ATELIER — GRAFIKA-PRIESTOR-SYNERGIA |I.

+ C. 39 | 1 odpoved — priemerné &islo: 5.00 (vyborna urovefi predmetu)
ATELIER GRAFIKY A VIZUALNEJ TVORBY II.

+ C. 40 | 2 odpovede — priemerné &islo: 5.00 (vyborna trovefi predmetu)
ATELIER KONSTRUKTIVNEJ ANALYZY OBRAZU II.

+ C. 41| 0 odpovedi — priemerné &islo: 0.00 (predmet nebol hodnoteny)
ATELIER GRAF(IQ)KA 1.

+ C. 42| 0 odpovedi — priemerné &islo: 0.00 (predmet nebol hodnoteny)
ATELIER MALBY — STARTUP II.

+ C. 43 | 1 odpoved — priemerné &islo: 5.00 (vyborna urovefi predmetu)
OTVORENY ATELIER MALBY II.

+ C. 44 | 0 odpovedi — priemerné &islo: 0.00 (predmet nebol hodnoteny)
ANGLICKY JAZYK VI.

+ C. 45 | 4 odpovede — priemerné &islo: 4.50 (vyborna trovefi predmetu)
NEMECKY JAZYK VI.

+ C. 46 | 0 odpovedi — priemerné &islo: 0.00 (predmet nebol hodnoteny)
ALTERNATIVNE GRAFICKE TECHNIKY II.

« C. 47 | 3 odpovede — priemerné &islo: 5.00 (vyborna Groveri predmetu)
ANATOMICKA KRESBA IV.

« C. 48 | 3 odpovede — priemerné &islo: 4.33 (velmi dobra trovefi predmetu)
DESKTOP PUBLISHING (DTP) - ADOBE INDESIGN-ACROBAT II.

+ C. 49 | 2 odpovede — priemerné &islo: 5.00 (vyborna trovefi predmetu)
VYTVARNA ANALYZA IV

+ C. 50 | 2 odpovede — priemerné &islo: 4.50 (vyborna Groveri predmetu)
ALTERNATIVNE MALIARSKE TECHNIKY II.

+ C. 51| 1 odpoved — priemerné &islo: 5.00 (vyborna urovefi predmetu)
SUCASNA FOTOGRAFIA — VYBRANE KAPITOLY Il

+ C. 52| 1 odpoved — priemerné &islo: 5.00 (vyborna trover predmetu)
VYBRANE KAPITOLY ZO SUCASNEHO UMENIA I

+ C. 53 | 2 odpovede — priemerné &islo: 5.00 (vyborna trovefi predmetu)
POHYBLIVA 2D GRAFIKA

+ C. 54 | 2 odpovede — priemerné &islo: 5.00 (vyborna Grovefi predmetu)
GRAFICKY DIZAJN V

« C. 55 | 2 odpovede — priemerné &islo: 5.00 (vyborna Grovefi predmetu)
Slovné hodnotenie k niektorému z predmetov alebo ugitelov 3. ro¢nika

« C. 56 | 1 odpoved: Servené/negativne a modré/pozitivne




« chvalim panov Filipa Jurkoviéa, Patrika Sevéika, Matisa Matatka a pani Evu Hnatovl

Studenti 4. roénika hodnotili nasledovne:

KONZULTACIE K AUTORSKEMU PRAVU

+ C. 57 | 2 odpovede — priemerné &islo: 5.00 (vyborna tGroven predmetu)

KONZULTACIE K TEORETICKEJ KONCEPCII ZAVERECNEJ PRACE ||

+ C. 58 | 5 odpovedi — priemerné &islo: 3.40 (priemerna Grovefi predmetu)

BAKALARSKA PRACA - VYPRACOVANIE A OBHAJOBA

+ C. 59 | 6 odpovedi — priemerné &islo: 4.00 (velmi dobra trover predmetu)

Slovné hodnotenie k niektorému z predmetov alebo ugitelov 4. ro¢nika

+ C. 60 | 2 odpovede: &ervené/negativne a modré/pozitivne

* Pani Vrbanova je skvela konzultantka, vie vyborne poradit. Viem, ze mala tento semester zdravotné
problémy, ale uvitala by som keby viac odpisovala na maily.

» Nedostacujuce konzultacie k teoretickej Casti bakalarky od pana Brnu voc¢i inym konzultantom.

V Banskej Bystrici 19.06.2024

Vypracoval:

Mgr. art. Katarina Balunova, ArtD.

tajomnicka programovej rady M-




