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ZAPISNICA

zo zasadnutia Spravnej rady Akadémie umeni v Banskej Bystrici

Datum: 17. oktéber 2025

Cas: od 8:00 hod.

Miesto: prezencne konferen¢na miestnost rektoratu AU BB / online (MS Teams)
Zasadnutie viedla: Mgr. Nina Vrbanovd, PhD. - predsednicka SR AU
Zapisovatelka: Bc. Jana Majerova

Overovatel zdpisnice: Mgr. Diana Javorcikova

Pritomni ¢lenovia

e Mgr. Nina Vrbanovad, PhD. - predsednicka SR AU

e  Mgr. Diana Javorcikova — podpredsednicka SR AU

e  Mgr. Petra Fornayova, PhD. - ¢lenka SR AU

e Mgr. Jakub Gajdosik — ¢len SR AU

e PhDr. Peter Kovac - clen SR AU

Prizvanti: prof. MgA. Ing. Michal Murin, ArtD. - rektor, Bc. Igor Nario — predseda AS AU
Dalsi pritomni:

e doc. Mgr. art. Mgr. Peter Spilak, PhD., ArtD. — dekan FDU

e doc. Mgr. art. Eva Varhnikova, ArtD.

e Bc. Jana Majerova - tajomnicka SR AU

Program zasadnutia

1. Otvorenie, schvélenie programu, urenie overovatela zapisnice

2. Vyhlasenie a vyzva SR AU BB k posobeniu prof. Mgr. art. Matasa Olhu, PhD. ako pedagdga
AU BB a sucasne ako predsedu Rady Fondu na podporu umenia

3. Plat dekana Fakulty muzickych umeni doc. Mgr. art. Mgr. Petra Spilaka, PhD., ArtD.
s u¢innostou od 1. 11. 2025

4. Rozne

5. Zaver

1. Otvorenie zasadnutia

Predsednicka spravnej rady Mgr. Nina Vrbanovd, PhD. (dalej len ,predsednicka SR”) privitala
pritomnych a skontrolovala uznasaniaschopnost. Kedze spravna rada bola uznasaniaschopna,
dala predsednicka SR v ivode zasadnutia hlasovat o programe s ndvrhom vymenit poradie bodov
¢. 2 a & 3. VSetci Clenovia s navrhom suhlasili.
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Uznesenie SRAU ¢&. 4-1/2025

Spravna rada Akadémie umeni v Banskej Bystrici schvaluje program zasadnutia Spravnej rady
Akadémie umeni v Banskej Bystrici v zmysle pozmeriovacieho navrhu Mgr. Niny Vrbanovej, PhD.
uskutoéneného 17. 10. 2025.

Vysledok hlasovania:

Za:s5

Proti: o

Zdrzal sa: o

Uznesenie prijaté

Za overovatela zapisnice urcila predsednicka spravnej rady Mgr. Dianu Javoréikovu.

Po kratkej organizacnej ivodnej ¢asti bolo pristipené k dalsim bodom programu.

Bod ¢&. 2 Vyhlasenie a vyzva Spravnej rady AU BB k pdsobeniu prof. Matusa Olhu, PhD.
ako pedagéga AU BB a sticasne ako predsedu Rady Fondu na podporu umenia (dalej len
,vyhldsenie” a ,FPU")

Predsednicka SR informovala, ze diskusia na tito tému sa vedie od leta 2024, priCom v juni 2025

spravna rada prijala uznesenie odporucajice prerokovanie témy v Akademickom senate AU (dalej
len ,senat”). Predsednicka SR otvorila k tomuto bodu diskusiu:

Mgr. Fornayova sa vyjadrila, ze povazuje za velmi délezité, aby sa vyhldsenie spravnej rady
prerokovalo v sendte anasla sa cesta, ktord by viedla k vyrieSeniu konfliktu. K predmetnému
vyhlaseniu spravnej rady viedla poburend umeleckd verejnost a Studenti, ktori si nespokojni
s posobenim pana profesora vo dvoch funkcidch, ¢o méze sposobit konflikt zaujmov. S obsahom
vyhlasenia boli obozndmeni vSetci ¢lenovia spravnej rady. Teraz ide o najdenie pravnej cesty, aby
sa sendt mohol venovat pripadnému odvolaniu pana profesora z jeho funkcie.

Bc. Nano ako predseda akademického sendtu informoval, ze nevidel vyhlasenie, ani pravne
stanovisko $koly k tomuto problému, teda sa nemoéze k tomu vyjadrit.

Predsedni¢ka SR skonstatovala, Ze pravne stanovisko nemeni na veci ni¢ zisadné. Ide
o odhlasovanie uznesenia spravnej rady k prerokovavanému bodu a o prerokovanie v sendte.

Predsednicka SR pripravila uznesenie o schvéleni vyhlasenia spravnej rady a nasledné zaviazanie
rektora, aby vyhlasenie dorudil senatu a poZziadala o zverejnenie. Podla predsednicky SR je pravne
stanovisko vo veci prekracovania kompetencii spravnej rady sugestivne. Islo o to, aby spravna
rada vydarila postoj k tejto veci a treba to sformalizovat. Uznesenie k prerokovavanému bodu
poslala predsednicka SR rano pred zasadnutim vsetkym clenom.

Mgr. Fornayova skonstatovala, ze asi treba dodrzat administrativne postupy a odstranit formalne
nedostatky, pre ktoré sa vyhlasenie a stanovisko spravnej rady nedostalo na rokovanie senatu.
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Podotkla, Ze naozaj umelci z jej okolia nie st dplne stotoZneni s pésobenim pdna profesora Olhu
ako predsedu Rady FPU azdrovenn ako profesora nma AU. Je to vlastne otom, ndjst pravnu
formulaciu, aby sa to mohlo dostat na rokovanie senatu. Senat bude mat tak legitimny dévod
pozvat p. Olhu na zasadnutie senatu a pytat sa na uréité veci. Podla Mgr. Fornayovej je tam
evidentny konflikt zadujmov, evidentné ideologické pésobenie na Rade fondu, ¢o akadémii nerobi
dobré meno aje to nielen vkonflikte zdujmov, ale pravdepodobne aj pravnom, s c¢im
predsednicka SR sthlasila.

Bc. Nano informoval o moznych spésoboch predloZzenia dokumentu na prerokovanie senatu. Ak
materidl predlozi rektor, predseda senatu zvola zasadnutie a prerokuje sa to. Na nasledujuci senat
to vSak nie je mozné pre kratkost casu. Sendt ma pravidla a stanovené lehoty na predkladanie
podnetov. Druhd moznost je priame dorucenie vyhldsenia spravnou radou a predseda sendtu sa
v tomto pripade rozhodne, ¢i to zaradi do programu alebo nie. Do senatu zatial v tejto veci ziadny
podnet neprisiel ani z ¢lenov sendtu, ani z akademickej obce. Predseda sendtu nebude riesit
predmetné vyhlasenie SR, kym nebude mat k dispozicii samotné vyhlasenie a pravne stanovisko
AU kvyhlaseniu.

Mgr. Fornayova spomenula aj neetické podsobenie p. Richtera v Rade fondu, ¢o je zrejmé
z verejnych zasadnuti rady. Bolo by mozné text vyhlasenia upravit, ale je otdzka, kto to urobi.

Mgr. Gajdosik pripomenul, Ze clenovia spravnej rady vnimaji pravne stanovisko k postupu
schviéleniu textu vyhldsenia SR — postup perrollam je irelevantny. Zhoda ¢lenov spravnej rady je
k tomu, ¢o sa deje na MK SR. V kazdom pripade treba oddelit citlivo, ¢o sa tyka skoly a ¢o tyka
spolo¢nosti. Argumentacia spravnej rady musi byt nie¢im podloZena a podporena na zasadnuti
sendtu. Zastupca spravnej rady by mal na zasadnuti senitu vystupit a predniest dany problém.
Nemoze sa vsak opierat o vSeobecné konstatovania.

Mgr. Fornayova ma za to, ze spravna rada je organ, ktory by sa mal snazit o to, aby skola bola
definovand v nejakom priestore v spolo¢nosti. Mala by sa snazit zabezpecovat nielen dobré
meno, ale aj dobru kvalitu. Bude sa ocakavat, Ze spravnu radu na senate bude zastupovat Mgr.
Fornayova, s ¢im problém nemad a je jasné, Ze treba rozliSovat medzi pésobenim pana profesora,
ktory si pravdepodobne plni svoje pracovné povinnosti.

Mgr. Javorcikova vyjadrila sdhlas s Mgr. Fornayovou z dévodu, Ze spravna rada je najvyssi
kontrolny orgin amala by sa vyjadrovat kotizkam, ktoré mézu mat zdsadny vplyv na
déveryhodnost a transparentnost a vobec etiku akademického prostredia. Clenovia spravne;j rady
musia dbat na verejnu reputiciu Skoly avébec férové fungovanie aceli tdato vyzvu. Je to
legitimny postoj a moralne stanovisko, vktorom spravna rada upozornuje na potenciondlny
konflikt zdujmov. Je pravda, Ze sa stanovisko musi pred sendtom obhdjit. Pravne stanovisko
vnima ako jednu z moZnych interpretacii a nemusi byt pre spravnu radu zavazné. Na vyzve treba
trvat ako na legitimnom postoji spravnej rady, resp. clenov spravnej rady. Mgr. Javorcikova
odporuca uznesenie navrhnuté predsednickou spravnej rady prijat.
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Mgr. Gajdosik sa hodnotovo stotoziiuje s postojom ostatnych ¢lenov spravnej rady, ktory sa tyka
(FPU, ministerstvo kulttry), ale pre obhdjenie pred sendtom treba problém posobenia prof. Olthu
prebrat do detailov, aby nepodpisali bianko $ek atreba sa dohodnut, kto bude zastupovat
spravnu radu na zasadnuti senatu.

Predsednicka SR reagovala, Ze vyzva a vyhlasenie nie je odtrhnutd z kontextu. St uvedené tri
linky na stvisiace stanoviska (Katedra herectva, dekani fakult, rektor AU). Aj sendt sa podpisal
pod clenstvo v Otvorenej kultire. Mgr. Vrbanova neodporica menit text vyzvy a navrhuje, aby na
zasadnuti sendtu bola Mgr. Fornayova, na ¢om sa vSetci ¢lenovia spravnej rady zhodli.

Bc. Nario upozornil, Ze sendt sa prihlasil k Otvorenej kultire, kde sa riesil problém pdsobenia
ministerky kultiry a neriesil sa prof. Olha. Sendt v tom case reagoval na situaciu v kultire ako
takej na podnet niektorych ¢lenov sendtu. Ak sa ide vyjadrovat k tomu, Ze FPU rozhoduje ¢udne
a Ze su tam ¢udné nomindicie a ministerstvo sa sprava nejakym spdsobom, to je v poriadku, ale
pokial sa hovori o nejakom ideologickom zafarbeni vyucujticeho, bolo dobré, keby niekto povedal
ako prof. Olha negativne ovplyviiuje vzdelavaci proces.

Diskusia smerovala prevazne k ¢innosti ministerstva kultiry a Rady FPU

- Rada FPU destruuje absolutnym spésobom celé kultdrne prostredie — zrusil sa cely
program pre kultirne centrd, t. z. celé kultirne prostredie Slovenska, ¢o znamend, Ze
budu tym ovplyvneni pedagbgovia AU, Studenti a absolventi.

- Prof. Olha by si mal obhdjit svoje vyjadrenia ako profesor, ktory vychovava Studentov,
ktori budd posobit v umeleckom prostredi a aby sa senat ziSiel a zamyslel sa nad jeho
vyjadreniami.

- Netransparentné vymenuvanie Rady FPU

- Netransparentné procesy, nepripustenie verejnosti na rokovania rady

Mgr. Gajdosik — je otazka, ¢i ¢innost prof. Olhu a jeho nazory vo vztahu k FPU ho diskvalifikuju
ako profesora akadémie. Je mozné, ze budicemu zloZeniu spravnej rady sa tiez nebudd pacit
formulacie nejakych politickych nazorov. Osobne nesuthlasi s tym, ¢o robi ministerstvo kultury,
ale plne respektuje slobodu nazoru. Pokial si prof. Olha plni pracovné povinnosti je otazne, ¢i je
toto dévod, aby ho spravna rada vyzvala na odchod z funkcie.

Mgr. Javorcikova reagovala, Ze stanovisko nie je kvoli politickym nazorom, ale kvoli priamej
destrukcii prostredia, ktord sa tyka akadémii umeni (Studentov a absolventov). Navrhla prijat
uznesenie, ktoré poslala predsednicka spravnej rady, oslovit listom predsedu senitu a poslat
vyhlasenie priamo do sendtu. Vyhrady by mohli byt k formalnej stranke. Ide o kontext moralneho
hladiska, az etického a transparentného, na ktoré ma spravna rada urcite pravo. Je velmi dolezité,
aby sa to dalo verejnosti. Formuldcia vyhlasenia nema pre organy a zamestnancov akadémie
umeni pravne zavazny charakter. Ide o deklaraciu postojov ¢lenov spravnej rady. Je to apel na
svedomie prof. Olhu.
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Predsednicka SR podotkla, Ze vyhlasenie nehovori, aby prof. Olha odisiel z akadémie umeni. Text
ho vyzyva velmi citlivo a diplomaticky, aby zvazil svoje pésobenie na tychto dvoch miestach
paralelne. Predsednicka sahlasila s navrhnutym postupom Mgr. Javorcikovej. Pan Nario by si mal
vyziadat od rektora pravne stanovisko k vyhldseniu spravnej rady.

Bc. Nano si prevzal pravne stanovisko v tlacenej forme na zasadnuti spravnej rady. Skonstatoval,
ze doteraz ani jeden c¢len sendtu nedal podnet, ktory by sa tykal prof. Olhu.

PhDr. Kovac sa zapojil do diskusie a vyjadril zhodu s Mgr. Gajdosikom. Administrativny postup
vo veci vyhldsenia by mal byt formdlne spravny. Ani prdvne stanovisko neodstrdnilo jeho
pochybnosti o tom, ¢ naozaj v tomto pripade nerobi spravna rada, ¢o by robif nemala. Ci spravna
rada neprekracuje svoje kompetencie.

Mgr. Fornayova odmietla zdsah do osobnostnych prav prof. Olhu a z toho eventudlne plynice
nepriaznivé, pravne, ¢i finan¢né désledky pre AU. Priklonila sa k preformulovaniu vyhldsenia, aby
sa akadémia umeni vyhla problému. I napriek tomu iniciativu spravnej rady vnima ako pozitivnu.

Bc. Narlo by si cheel v tejto veci vypocut nazor rektora AU, dekana FMU. Oznamil, Ze ak to senat
bude prerokovavat, on sa prikloni k privnemu stanovisku k predmetnému vyhlaseniu. Po
prestudovani dokumentov a ziskani viac informacii sa rozhodne.

Predsednicka SR navrhla prijat uznesenie s textom, ktory poslala pred zasadnutim sprvnej rady.
Tajomnicka spravnej rady navrhla uznesenie rozdelit na dve uznesenia, s ¢im ¢lenovia suhlasili.

Uznesenie SRAU &. 4-2/2025

Spravna rada Akadémie umeni v Banskej Bystrici schvaluje Vyhlasenie a vyzvu Spravnej rady AU
BB k pésobeniu prof. Mgr. art. Mattsa Olhu, PhD. ako pedagéga AU BB a sti¢asne ako predsedu
Rady FPU.

Vysledok hlasovania:

Za: 3

Proti: o

Zdrzal sa: 2

Uznesenie prijaté

K druhej ¢asti uznesenia vzniesla pripomienku Mgr. Fornayova na ziklade obsahu pravneho

stanoviska k zverejneniu vyhlasenia.

prof. Murin informoval ¢lenov spravnej rady, Ze ako rektor ma povinnost zverejnit zapisnicu zo

zasadnutia spravnej rady na webovej stranke skoly, teda odporica, aby predmetné vyhlasenie
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bolo jej sucastou. DalSie zverejnenie uz bude iba na rozhodnuti clenov sendtu, na ¢o sa
predsednicka spravnej rady ohradila, Ze je zabranené zo strany akadémie zverejnit vyhlasenie.

Mgr. Gajdosik vyzval o zmiernenie tejto konfliktnej situdcie, pretoze rektor vyzval spravnu radu,
ze vyhlasenie bude prilohou zapisnice a tym bude automaticky zverejnena. Tym piddom netreba
k tomu prijimat uznesenie. Nasledne ¢lenovia spravnej rady, ktori to chcii posunut do médii, tak
mozu urobit. Nesuhlasil s tym, Ze zo strany AU bolo zabranené.

Po hlasovani o uzneseni k bodu ¢. 2 poverila predsednicka SR vedenim zasadnutia Mgr. Dianu
Javorcikovu a odpojila sa zo schodze.

Bod ¢&. 3 Plat dekana FMU doc. Mgr. et Mgr. art. Petra Spilika, PhD., ArtD.
Vedenie zasadnutia prebrala podpredsedni¢ka Mgr. Javorcikova a odovzdala slovo rektorovi AU.

Névrh na funkény plat dekana predlozil rektor AU s odévodnenim. KedZe dekan FMU ide do

druhého funkéného obdobia, navrhol rektor AU funkény plat upravit s ti¢innostou od 1. 11. 2025.

Zlozenie funkcéného platu je ako sucet:
- tarifného platu v sume osobitnej stupnice platovej tarify ustanovenej pre platova triedu
a najvyssi platovy stupen, do ktorych je pedagég AU zaradeny
- priplatku za riadenie vo vyske 18,55% podielu platovej tarify

- osobného priplatku vo vyske 49,6% platovej tarify najvyssieho platového stupna platovej

triedy, do ktorej je dekan FMU zaradeny

Do diskusie k tomuto bodu sa prihlasila Mgr. Javoréikova. K navrhu funkéného platu dekana
FMU neboli ziadne pripomienky.

Uznesenie SRAU &. 4-3/2025

Spravna rada Akadémie umeni v Banskej Bystrici podla § 10a ods. (1) pism. h) sithlasi

s navrhom vysky funkéného platu dekana Fakulty muizickych umenti s ti¢innostou od 1. 11. 2025.
Vysledok hlasovania:

Za: 4

Proti: o

Zdrzal sa: o

Uznesenie prijaté

Bod & 4 Rézne

doc. Spildk - dekan FMU

Zasadnutia sa zucastnil kvoli prerokovavaniu bodu ¢. 2. Vyjadril sthlas s Mgr. Gajdosikom
a PhDr. Kovac¢om. Treba sa pozriet na vztah FPU a AU a to je dolezité. FMU ma konkrétne
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schvalované projekty, ktoré funguji uz minimaélne 15 rokov bez akychkolvek zasahov odbornych
komisii arady. V sucasnosti ma fakulta schvilenych 100% projektov. On ako ¢len odbornej
komisie sa vyjadril, Ze rozhodnutia boli vzdy absolutne ¢isté a FPU berie ako instituciu, ktora
vyrazne pomdha AU nielen posledny rok. V podstate je FPU pre AU klacovy partner. Dokonca st
podporené aj Studentské projekty. Stoji za tivahu urobit audit na AU - aka je klima.

Reagovali: Mgr. Javoréikova, Mgr. Fornayova

doc. Varhanikova - prorektorka AU

Zasadnutia sa zucastnila kvéli prerokovavaniu bodu €. 2. Podotkla, Ze vRade FPU su gj
zastupcovia vysokych §kél (napr. rektor VSMU). Doc. Varhanikovia si urobila audit hodnoteni
umeleckych projektov VS podanych na FPU a zistila, Ze nikto nebol ukrivdeny. Je preto potrebné
ziskat ¢o najviac informadcii o probléme. Ak budu chybat argumenty, pridu protiargumenty.

Reagovala: Mgr. Fornayova

Po rozsiahlej diskusii niektori ¢lenovia spravnej rady zdéraznili potrebu riesit mozny konflikt
zaujmov prof. Mgr. art. Matisa Olhu, PhD., ako predsedu Rady Fondu na podporu umenia a ako
pedagéga AU BB. Zhodli sa, ze ide o mordlnu a eticki otdzku, ktord ma byt prerokovana
Akademickym sendtom AU.

Spravna rada zaroven poverila Mgr. Petru Fornayovd zastupovanim spravnej rady na zasadnuti
Akademického senatu AU, kde bude obhajovat schvélené vyhlasenie spravnej rady zo dia 17. 10.

2025.
Bod &. 5 Zaver

V zavere zasadnutia doc. Varhanikova pozvala ¢lenov spravnej rady na podujatia organizované
Fakultou muzickych umeni. Podpredsednicka spravnej rady Mgr. Diana Javorc¢ikova podakovala

za pozvanie, vetkym za tucast a ukoncila zasadnutie.

Mgr. Nina Vrbanovd, PhD.
predsednicka Spravnej rady AU BB

Overovatel zapisnice: Mgr. Diana Javorcikova

Zapisala: Bc. Jana Majerova



Akadémia
umeni

v Banskej
Bystrici

Priloha & 1

Vyhlasenie a vyzva
Sprivnej rady Akadémie umeni v Banskej Bystrici
k pdsobeniu profesora Matti$a Othu ako pedagéga AU BB
a sucasne ako predsedu Rady Fondu na podporu umenia

Spravna rada AU BB sa na svojom zasadnuti v juni 2025 zaoberala otazkou kontroverzie
pbsobenia Mati§a Olhu ako pedagéga AU BB astasne ako predsedu Rady FPU. Clenky
a clenovia Spravnej rady intenzivne vnimaju dianie v FPU, nekorektné odvolanie byvalého
vedenia, politické nomindcie v Rade, stratu odbornosti a transparentnosti FPU, a osobitne s tym
spojeny negativny ohlas smerom na AU BB ako domovské pracovisko nového predsedu Rady
FPU. Spravna rada preto uz v juni prijala uznesenie, ktorym odporucila otazku pésobenia Matusa
Olhu prejednat na péde Akademického senatu AU BB.

Aktudlne udalosti, kedy sa opit netransparentnym S$tylom, za zatvorenymi dverami a bez
diskusie redukuju dalSie oblasti podpory fakticky len zrozhodnutia politickych nominantov
v Rade na Cele prave s MatuSom Olhom, nas vedu k opdtovnej reflexii a verejnému vyjadreniu.
Sme mimoriadne znepokojeni negativnym dopadom pésobenia Rady FPU na cely sektor kultiry
na Slovensku a pokladdme za svoju povinnost verejne upozornit na rizikd konfliktu zdujmov
aideologického vplyvu prof. Olhu, ktory zastava suibezne dve pozicie:

1. Pedagdg na Fakulte dramatickych umeni AU BB
2. Predseda Rady Fondu na podporu umenia

Konflikt zdujmov

Ako predseda Rady FPU je prof. Olha v pozicii Statutdrneho orginu, ktory je priamo
zodpovedny za ne/pridelovanie finan¢nych prostriedkov, a to vratane podpory aktivit Akadémie
umeni, jej pedagégov, partnerskych organizdcii ¢i absolventov. Tento dvojity mandat nesie
vysoky potencidl a permanentné riziko konfliktu zdujmov vo vztahu k Ziadatelom o podporu.

Uz pomerne kratka prax nového zloZenia Rady FPU ukazuje svojvolu pri rozhodovani
o prideleni resp. neprideleni podpory, ako aj pri rozhodovani o znizeni resp. zvySeni navrhnutej
vysky podpory. Kym odborné komisie hodnotia jednotlivé projekty na zaklade konkrétnych
kritérii a vecnej hodnotiacej skaly, Rada rozhoduje av zasadnom rozsahu meni odportcania
komisii len hlasovanim, t. j. bez akéhokolvek vecného zakladu.

Tieto skuto¢nosti vyvolavaju vazne aopodstatnené obavy ohladom nezaujatosti,
odbornosti a tiez transparentnosti procesov v FPU, ktorému na zaklade nominacie ministerky
kultdry Martiny Simkovi¢ovej (Slovenska narodna strana) v stcasnosti predsedd prave prof.
Matus Olha.
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Ideologicky a hodnotovy vplyv

Vzhladom na sustavnu odbornt a aj Sirokd medialnu kritiku sti¢asného diania v FPU pod
vedenim prof. Olhu vnimame velmi citlivo mozny negativny dopad na studentstvo AU BB, ako
aj na celkové renomé nasej univerzity. Principy, ktoré prof. Olha presadzuje a aplikuje do praxe
ako predseda Rady FPU, totiz nemozno akceptovat ani v prostredi verejného vysokého skolstva,
ani v prostredi kultirnych institucii, ktorych tlohou je napliat verejny zaujem.

Ako relevantny problém vnimame obsadzovanie kultirnych institacii politicky
nominovanymi osobami, ¢o vedie k ideologickej manipulacii a obmedzovaniu rozmanitosti
kulturnych foriem. Niektoré hlasy v kultdrnej obci vyjadruju obavy, Ze ideologicka baza (napr.
tradicionalisticka ¢i ndrodnostna perspektiva) méze vstupit do vyucby a tvorit ramec, v ktorom je
a bude studentstvo formované nielen odbornym pristupom.

Vyzva Spravnej rady

Spravna rada AU BB tymto vyzyva prof. Matusa Olhu, aby zvazil svoje pdsobenie paralelne
na dvoch poziciach aprinajmensom zjednej znich odstipil. Miame za to, Ze takyto krok
eliminuje potencial konfliktu zaujmov na strane FPU, resp. eliminuje negativne dopady spojené
s riadenim FPU na $tudentstvo a na dobré meno AU BB.

Zaroven, Spravna rada AU BB opdtovne apeluje na Akademicky senat AU BB, vedeny
predsedom bakaldrom Igorom Naitlom, aby sa vramci svojich kompetencii zaoberal prijatym
odporucanim a na svojej pode prejednal kontroverzné posobenie prof. Olhu. Cielom diskusie by
malo byt zaistenie plurality, transparentnosti a nezavislosti umeleckého vzdelavania na AU BB.

Vo vseobecnosti vyzyvame kompetentné organy k obmedzeniu moznosti, aby osoby so
silnym vplyvom pri rozdelovani statnych dotécii (napr. ako predseda Rady FPU) posobili zaroven
ako pedagégovia v akademickych Struktdrach, kde mézu implicitne alebo explicitne ovplyviiovat
Studentské vnimanie umeleckych, kultirnych a demokratickych hodnét.

V Bratislave a v Banskej Bystrici, diia 03. 10. 2025
Spravna rada Akadémie umeni v Banskej Bystrici:

Nina Vrbanova - predsednicka
Diana Javoréikova — podpredsednicka
Petra Fornayova - clenka
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Doterajsie vyjadrenia sti¢asti AU BB a jej predstavitelov:

1.

Verejné vyhlasenie Katedry herectva Fakulty dramatickych umeni AU BB:
https://fdu.aku.sk/sk/uradna-tabula/oznamy/880o-vyhlasenie.html

Uznesenie Akademického senatu AU BB, ktorym sa pripojil k aktivitam platformy
Otvorena kultdra!:

https://www.facebook.com/story.php?story fbid=878719880970425&id=1000649726205
82&rdid=hfFrxLYZEEivsLTn

Urgentna ziadost o odvolanie ¢lenov a ¢leniek Rady FPU, signovand rektorom AU BB, ako
aj dekanmi vSetkych troch fakalt AU BB:
https://www.facebook.com/story.php?story fbid=968808461961566&id=100064972620

582&rdid=FFhuQDd3wjRFYPYK
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